ODUVODNENI ZPRACOVANE PORIZOVATELEM

1. Vyhodnoceni souladu zmény izemniho planu s pozadavky stavebniho zikona a jeho
provadécich pravnich predpist

Zména ¢. 1 Uzemniho planu Andélska Hora (dale jen ,,zména &. 1) je potizena v souladu
s ustanovenim § 55a stavebniho zdkona zkracenym postupem.

Potizoval dne 23.11.2022 obdrzel od mésta Andé¢lska Hora k posouzeni zadost o potizeni
zmény Uzemniho planu, kterou podal Ing. Oldfich Zeleny, zastoupeny na zakladé plné moci
spole¢nosti CEZ Obnovitelné zdroje, s.r.o. (dile jen ,navrhovatel). Navrhovatel je
vlastnikem pozemki parc. ¢. 1011, 1015/1 v katastralnim Gzemi Andé€lska Hora ve Slezsku
a navrhuje vymezit na casti pozemku parc. ¢. 1015/1 a na pozemku parc. ¢. 1011 plochu
vyroby energie z obnovitelnych zdroji (VE) — fotovoltaickd elektrarna. Pozemky jsou
evidované v katastru nemovitosti v druhu trvaly travni porost a ostatni plocha, neplodné ptda.
Podle schvaleného izemniho planu se nachazi v plose zemédélské (Z) a plose krajinné zelené
(K). Navrhovatel hodl4 uhradit vesSkeré ndklady spojené s potfizenim zmény podle ustanoveni
§ S55a odst. 2 pism. f) stavebniho zakona. Ptedlozil navrh obsahu zmény a stanovisko
Krajského ufadu Moravskoslezského kraje, Odboru zivotniho prostfedi a zemédé€lstvi &j:
MSK 101997/2022, sp. zn.: ZPZ/18449/2022/Pei 204 V5 ze dne 26.07.2022, ve kterém
dotceny organ konstatuje podle § 451 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpist, Ze zdmér nemlze mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi
koncepcemi nebo zadméry, vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky
vyznamnych lokalit a ptacich oblasti., a stanovisko Krajského ufadu Moravskoslezského
kraje, Odboru Zivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi ¢;: MSK 96654/2022, sp. zn.:
7P7/18368/2022/Mac 205.2 S5 ze dne 29.07.2022, ve kterém dotéeny organ konstatuje,
7e zamér je nutno posoudit podle § 101 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi, ve znéni pozd¢jsich predpist. Nasledné navrhovatel predlozil navazujici stanovisko
Krajského ufadu Moravskoslezského kraje, Odboru zivotniho prostfedi a zemédé€lstvi &j:
MSK 162202/2022, sp. zn.: ZPZ/30950/2022/Mac 205.2 S5 ze dne 21.12.2022, ve kterém
dotceny organ konstatuje, Ze po upiesnéni rozsahu zameéru (cca 3,14 ha, predpokladany
celkovy instalovany vykon 1,8 MWp) souhlasi s upuSténim od zpracovani vyhodnoceni vlivi
na zivotni prostiedi dle § 101 zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi,
ve znéni pozdéjSich predpisi. Na podkladé vyse uvedené¢ho potizovatel sdé€lil stanoviskem
¢.j.. MUBR/4503-2023/sch-Vyst. 611/2023/sch ze dne 16.01.2023 méstu Andé¢lskd Hora,
ze ptedlozeny navrh na zménu tizemniho planu je Gplny a posouzeny navrh zmény €. 1 véetné
navrhu obsahu zmény €. 1 predloZzil Zastupitelstvu mésta Andé€lska Hora k rozhodnuti.
Zastupitelstvo mésta Andélska Hora na svém 4. zasedani konaném dne 19.04.2023 usnesenim
¢. 4/14 schvalilo potizeni zmény €. 1, ktera bude potizena zkracenym postupem, a jeji obsah.

Po obdrzeni navrhu zmény €. 1 potizovatel ozndmil pisemnosti ¢.j.: MUBR/62511-2024/sch-
Vyst.611/2023/sch, spis. zn.: Vyst. 611/2023/sch v souladu s ustanovenim § 55b stavebniho
zakona, za pouziti ust. § 52 odst. 1 a 2 stavebniho zdkona, dotCenym organiim, krajskému
ufadu, méstu Andélskd Hora a sousednim obcim vystaveni, vefejné projednani a dobu konani
vefejného projednani navrhu zmény €. 1 pofizované zkrdcenym postupem. Dotcené organy
vyzval k uplatnéni stanovisek ve lhaté¢ 7 dnli ode dne vefejného projednani. Sousedni obce
seznamil, ze ve stejné lhit¢ mohou uplatnit své pfipominky. Soucasné je upozornil,
7ze kpozdéji uplatnénym stanoviskiim se nepiihlizi. Vefejné projednani ndvrhu zmény
oznamil vefejnou vyhlaSkou spis. zn.: Vyst.61983-2024/sch-Vyst.611/2023/sch ze dne
21.05.2024. Vetejna vyhlaska byla vyvésena od 24.05.2024 do 08.07.2024 na tufedni desce
a soucasné na elektronické tifedni desce mésta Andélska Hora a od 24.05.2024 do 24.05.2024



na ufedni desce a soucasné€ na elektronické Ufedni desce Méstského tradu Bruntal. Navrh byl
vystaven k vefejnému nahlédnuti v dobé od 24.05.2024 do 04.07.2024 na Méstském uradé
And¢lska Hora a na Méstském tufadé Bruntal, odboru vystavby a tzemniho planovani.
Soucasné byl vuvedené¢ dobé navrh zmény zvefejnén na internetovych strdnkdch mésta
And¢lska Hora na adrese www.andelskahora.info a na internetovych strankach Mg¢stského
ufadu Bruntal na adrese www.mubruntal.cz. Vetejné projednani navrhu zmény se uskutecnilo
dne 26.06.2024 na Méstském uradé Andélska Hora. O jeho prabéhu potizovatel provedl
pisemny zadznam. V rdmci vefejného projednani nebyly uplatnény k ndvrhu zmény zadné
piipominky a namitky. Pofizovatel doplnil odGvodnéni tUzemniho planu zpracované
pofizovatelem o vyhodnoceni ndvrhu zmény se stanovisky dotfenych orgéni doslych
v prub¢hu vetejného projednéni. Zajistil upravu navrhu zmény ¢. 1 po vefejném projednani
v rozsahu uvedeni navrhu do souladu s aktudlni ZUR a PUR.

Dopisem ze dne 13.05.2025 ¢.j.: MUBR/49801-2025/sch-Vyst.611/2023/sch, spis. zn.: Vyst.
611/2023/sch, pozadal pofizovatel v souladu s ustanovenim § 55b odst. 5 a 7 stavebniho
zakona Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, Odbor uzemniho planovani
a stavebniho tadu, jako nadfizeny organ uzemniho planovani o stanovisko k navrhu zmény
z hledisek zajisténi koordinace vyuzivani izemi s ohledem na SirSi uzemni vztahy, souladu
s politikou tzemniho rozvoje, izemnim rozvojovym planem a souladu s uzemné¢ planovaci
dokumentaci vydanou krajem. Dne 14.04.2025 obdrzel potizovatel stanovisko Krajského
ufadu Moravskoslezského kraje, Odboru tizemniho planovani a stavebniho fadu ¢j: MSK
41836/2025, sp. zn.: KPP/6801/2025/Vok 326.2 S5 ze dne 14.04.2025, ve kterém konstatuje,
ze navrh zmény ¢. 1 byl posouzen v souladu s ustanovenim § 55b odst. 4 stavebniho zdkona,
neni v rozporu s Politikou uzemniho rozvoje CR a nenaruSuje vyuZzivani tzemi, zejména
s ohledem na §iri vztahy v tizemi. Navrh zmény je v souladu se ZUR MSK. Pofizovatel
ptedlozil navrh zmény Zastupitelstvu mésta Andélska Hora k vydani.

2. Vyhodnoceni s pozadavky zvlastnich pravnich predpisi a se stanovisky dotéenych
organii podle zvlastnich pravnich predpisi, popripadé s vysledkem FeSeni rozpori
Zmena je v souladu s pozadavky zvlasStnich pravnich pfedpist. Rozpory ve smyslu ustanoveni
§ 4 odst. 7 stavebniho zédkona a ustanoveni § 136 odst. 6 spravniho fadu pfi projednavani
zmény uzemniho planu nevznikly.

Vramci projednani navrhu zmény své souhlasné stanovisko bez pfipominek sdélilo
Ministerstvo pramyslu a obchodu zn.: MPO 48992/2024 ze dne 04.06.2024, doruceno dne
04.06.2024; Obvodni bansky ufad pro zemi kraji Moravskoslezského a Olomouckého ¢.j.:
SZ SBS 23710/2024, &j. SBS 23950/2024/0BU-05 ze dne 23.05.2024, dorueno dne
24.05.2024; Ministerstvo obrany, Sekce majetkova, odbor ochrany izemnich z4jmu a statniho
odborného dozoru &. MO 459344/2024-1322, Sp.zn. 177937/2024-1322/OUZBR ze dne
05.06.2024, doruceno dne 05.06.2024; Krajsky ufad Moravskoslezského kraje jako organ
ochrany pfirody a krajiny, spravni orgdn ochrany zeméd¢lského plidniho fondu a jako orgéan
ochrany ovzdusi v koordinovaném stanovisku ¢j.: MSK  73642/2024, sp. zn.:
7PZ/13645/2024/Jak 205.2 S5 ze dne 25.06.2024, doruceno dne 25.06.2024; Méstsky titad
Bruntal jako organ odpadového hospodafstvi, vodopravni Gfad, organ statni spravy lesd,
myslivosti, statni pamatkové péce a silni€ni spravni Ufad v koordinovaném stanovisku ¢&.j.:
MUBR/63963-2024/rho-Vyst.12052/2024/rho, spis. zn.: Vyst.12052/2024/tho ze dne
28.06.2024; Ministerstvo vnitra CR, odbor spravy majetku &.j. MV-86941-4/OSM-2024 ze
dne 03.07.2024, doruceno dne 03.07.2024; Krajska veterindrni sprava Statni veterindrni
spravy pro Moravskoslezsky kraj €.j.: SVS/2024/102830-T ze dne 12.07.2024, doruceno dne
12.07.2024.


http://www.andelskahora./
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Méstsky urad Bruntél, jako dotCeny organ ochrany piirody, v koordinovaném stanovisku ¢.j.:
MUBR/63963-2024/rho-Vyst.12052/2024/rho, spis. zn.: Vyst.12052/2024/tho ze dne
28.06.2024 uplatnil své nesouhlasné stanovisko s vymezenim plochy Z1/1 (VE) (plochy
vyroby energie z obnovitelnych zdrojit) (dale jen ,,podminka ¢. 1%). Své stanovisko odtvodnil
nasledovné:

Organ ochrany pfirody pfi posuzovani jednotlivych ploch, které jsou soucasti navrhu
zmény ¢&. 1 Uzemniho plénu Andélska Hora vychéazel z téchto podkladu:

1. Studie ,Viyhodnoceni tzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich
limitd umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren (2023)" dostupna na
webovych strankach Moravskoslezského kraje.

2. Uzemni studie krajiny sprévniho obvodu ORP Bruntél (zpracovatel G-Consult,
spol. s r.o., 2019), dostupna z webovych stranek Mésta Bruntal.

3. Uzemné analytické podklady UAP ORP Bruntéal (Podklady pro rozbor
udrzitelného rozvoje tuzemi, Bruntal a Rozbor udrzitelného rozvoje tuzemi,
Bruntal (aktualizace 2020).

4. Uzemné analytické podklady Moravskoslezského kraje (UAP MSK) (5.uplIné
aktualizace, 2021).

5. Zasady Gzemniho rozvoje (ZUR) Moravskoslezského kraje po vydani
Aktualizaci ¢. 1, 2a, 2b, 3, 4, 5 a 7 (pravni stav).

6. Nalezové databéze Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, dostupna zde:
Portal AOPK CR (nature.cz)

7. Analyza viditelnosti, Cesky Ufad zemémériésky a katastralni, dostupné zde:
Analyzy vyskopisu (cuzk.cz)

8. Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované stavby, ¢innosti nebo zmény
vyuZziti tzemi na Krajinny raz, ve smyslu § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny (metoda prostorové a charakterové diferenciace
uzemi), autort: I. Vorel, R. Bukacek, P. Matéjka,

M. Culek, P. Skleni¢ka, kvéten 2004., dostupné zde: www. Krajinnyraz.cz
Podminka ¢. 1
Podminku ¢. 1 uplatnil organ ochrany pfirody v souladu s ustanovenim § 12 a § 2
odst. 2 pism. g) zakona o ochrané prirody.
Dle studie ,Vyhodnoceni tuzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich
limitd umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren (2023)“ je plocha Z1/1
navrzena v uzemi, kde je o vhodnosti umisténi FVE rozhodovano na zakladé
stanovenych evaluaénich kritérii.
Evaluacni kritéria predstavuji jevy, které tvofi zakonna kritéria ochrany krajinné razu.
Krajinny raz je definovan v § 12 zakona o ochrané pfirody. Ochrana krajinného razu
Jje ochranou obecnou, plati tedy na celem uzemi statu. Raz krajiny je vyznamnou
hodnotou dochovaného prirodniho a kulturniho prostredi, a je proto chranen pred
znehodnocenim. Je dan specifickymi rysy a znaky, které vytvareji jeji razovitost —
odlisSnost a jedinec¢nost. Raz krajiny vyjadfuje nejenom pritomnost pozitivnich jevi
a znaku, ale téz kulturni a duchovni dimenzi krajiny. Kazda krajina ma tedy svuj raz
ve smyslu § 12 zakona o ochrané prirody, kterym je prirodni, kulturni a historicka
charakteristika urcitého mista ¢i oblasti.
Dle studie ,Vyhodnoceni tzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich
limita umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren (2023)* je plocha Z1/1 navrZzena
v uzemi, kde je o vhodnosti umisténi FVE rozhodovano na zakladé
stanovenych evaluacnich kritérii.



https://portal23.nature.cz/publik_syst/ctihtmlpage.php?what=3&nabidka=hlavni
https://ags.cuzk.cz/av/
http://www.krajinnyraz.cz/KuKr2008/Metodicky_postup_2004.pdf

Plocha Z1/1 zcela zasahuje, dle vySe uvedené studie, do jevu KR1 -
Nadregionalni a regionalni krajinné horizonty a jejich krajinné prostredi (zakon
C. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist, § 12,
Priloha ¢. 1 vyhlasky ¢. 500/2006 Sh. o uzemné analytickych podkladech, tuzemné
planovaci dokumentaci a zpusobu evidence lUzemné planovaci ¢innosti, ve znéni
pozdéjsich predpisti (jev ¢. 11 UAP). Nadregionaini nebo regionélini terénni horizonty
Jsou linie tvofené strukturami georeliéfu, projevujici se vyznamné v obrazu krajiny.
Jedna se o prostorové predély, vymezujici vizualné vnimatelné krajinné prostory
a krajinné celky. Krajinné horizonty mohou mit charakteristicky vyraz (lesnaté,
bezlesé, s dominantnimi skalnimi prvky nebo jinymi ojedinélymi jevy georeliéfu
apod.). Mohou v krajinnych panoramatech vytvaret typickou (az emblematickou)
siluetu, ktera spoluvytvari jedine¢nost a rozpoznatelnost razu krajiny. Takto
vyznamneé Krajinné horizonty jsou typickymi znaky, které maji v dané krajiné zasadni
vyznam, urCuji jeji charakter a hodnotu. Jejich zména obvykle znamena zménu
krajinného razu rozsahlého tuzemi, ve kterém se horizont vizualné uplatriuje. Krajinny
prostor nebo krajinny celek regionalniho méfitka, ve kteréem je viditelny pohledovy
krajinny horizont, tvorici prostorovy predél a siluetarni ohrani¢eni krajiny. Podle
vyznamu krajinného predélu je mozno definovat horizont jako nadregionalni (napr.
rozhrani vy$Sich geomorfologickych jednotek nebo jejich nejvyssi polohy, patrné
v dalkovych pohledech) nebo regionalni (rozhrani nizSich geomorfologickych
Jjednotek nebo jejich nejvyssi polohy, patrné v krajinnych panoramatech). Vyznam
nadregionalnich a regionalnich horizontii pro raz krajiny je tfeba chranit pfed
snizenim jejich estetickych hodnot a jejich vyznamu v harmonickych vztazich Krajiny.
Jedna se o ochranu pred degradaci charakteristickych znaki utvafeni horizontd
pfedstavujicich rozliSujici a neopakovatelné rysy ve vizualnim projevu horizonta.
Ohrozenim razu krajiny jsou zasahy do vlastniho horizontu a do poloh, které
k nim bezprostredné priléhaji, a to zejména zaméry vyznacujicimi se velkymi
rozméry (vySky VTE a plochy FVE). Takové zaméry by mohly svou napadnosti
a vizualni silou zménit vizualni projev, snizit Citelnost charakteristickych
(nékdy az emblematickych) ryst terénnich horizontd a tim i negativné ovlivnit
charakter prostredi, ve kterém horizonty predstavuji neprehlédnutelné znaky
individuality krajiny. Tento regionalni krajinny horizont vede pres Kostelni
Vrch, Zlaty kopec, Kamennou hurku, V kolené na Kamenny vrch a dale
pokrcéuje na vrch Koprivik a smérem na Vrbno pod Pradédem a Ludvikov.

Plocha Z1/1 zcela zasahuje, dle vyse uvedené studie, do jevu KR4 — Krajina
s ¢astec¢né dochovanou krajinnou strukturou (zakon ¢. 114/1992 Sh., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, § 12; zakon ¢&. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu, § 6; priloha ¢. 1 vyhlasky ¢. 500/2006
Sb. o uzemné analytickych podkladech, uzemné pléanovaci dokumentaci a zptsobu
evidence zemné planovaci éinnosti, ve znéni pozdéjsich predpist (jev &. 11 UAP)).
Jedna se o ,historické krajinné struktury” ve smyslu UAP — sledovany jev &. 11
Urbanistické a krajinné hodnoty. Dle metodiky sledovanych jevi UAP (MMR, 2019)
se obecné jedna napf. o usporadani sidel, cestni sité a zemédélsky vyuzivanych
ploch, lesnich komplext a vodnich utvar( vychazejicich z prirodnich podminek
a historického vyvoje osidleni. Tyto krajinné segmenty lze vnimat i jako ,casti
krajinného celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty” ve smyslu Pamatkového
zakona (§6), a cenna uzemi z hlediska pritomnosti znakt kulturni a historické
charakteristiky ve smyslu zakona o ochrané pfirody a krajiny (§12). V kategorii
,castecné dochované” se jedna o historické krajinné struktury, které jsou dosud
zfetelné a do znacné miry spoluurcuji charakter krajiny, nejsou vsSak natolik



dochované, Ci nehraji v krajinné scéné natolik vyznamnou roli, aby byla krajina
zalfazena do kategorie ,krajiny s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou®. Tyto
krajinné struktury mohou byt klasifikovany jako znaky spoluurcujici ¢i doplriujici,
Z hlediska cennosti jsou nejcastéji klasifikovany jako vyznacéné. Ac tyto struktury
nebyvaji dochované zcela nezménéné, jsou Casto naruSené a pozménéné, presto
dosud éasto spoluuréuji charakter krajiny. Césteéné dochovana historicka krajinna
struktura — v pfipadé MSK predevsim fragmenty dochovaného C&lenéni linearni
lanové pluziny, maloplosné lesozemédélské krajiny s dochovanou strukturou lesd,
bezlesi, sidel a nelesni zelené, Ci krajiny s dosud ziejmou charakteristickou
strukturou slezskeé rozptylené zastavby — predstavuje v krajinném razu jistou
pamatkovou a krajinafskou hodnotu (obsahové sdéleni, vypovéd), kterou je
v obrazu krajiny vhodné chranit jakoZto soucast estetickych hodnot krajinného
razu a hodnot jeho kulturni a historické charakteristiky. Spolupodili se
na harmonickém meéritku a harmonickych vztazich v krajiné, které vyjadruji soulad
tradicnich ¢innosti ¢lovéka a prirodniho prostiredi (absence ruSivych jevu), trvalou
udrzitelnost uzivani krajiny, harmonicky soulad jednotlivych prvku krajinné scény.
Nékteré z téchto Castecné dochovanych krajinnych struktur mohou vykazovat
i jistou pfirodni (pfirodovédnou i senzualni) hodnotu (fragmenty vegetacnich pasu
puvodniho c¢lenéni pluZiny, struktura nelesni zelené, vodohospodarské upravy).
Umisténi FVE primo do plochy vymezené jako krajina s ¢astecné dochovanou
krajinnou strukturou by znamenalo vyrazné snizeni ¢i dokonce setreni jeji
vypovédni (vyznamové a historické) hodnoty. Toto hodnoceni pilné
koresponduje s provedenym hodnocenim krajinného razu v nesouhlasném
stanovisku organu ochrany prirody.

Plocha Z1/1 zcela zasahuje, dle vyse uvedené studie, do jevu KR7 Kulturné
krajinné dominanty a jejich krajinné prostredi (zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpist, § 12; Pfiloha ¢. 1 vyhlasky
¢. 500/2006 Sb. o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci
a zpusobu evidence uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjsich predpist (jev ¢.
11 UAP). Krajinné dominanty jsou zpravidla vyznamné stavebni dominanty — stavby
a jejich soubory, véetné staveb zapsanych na Ustfedni seznam kulturnich pamatek,
Jejichz umisténi v terénu Ci charakter je Cini vyrazné viditelné a do velké miry
ovliviiujici vizualni charakter sidla i krajiny. Jedna se vétSinou o objekty, jejichz
poloha je spojena s exponovanou polohou v Krajiné, zejména s terénni dominantou
nebo s vyznamnym bodem terénniho horizontu. Takto vyznamné krajinné dominanty
— typické znaky, které maji v dané krajiné zasadni vyznam, urcuji jeji charakter
a hodnotu. Zména takové prirodni Ci kulturni dominanty obvykle znamena zmenu
celého krajinného razu v daném misté. Pohledové oteviené uzemi, ve kterém je
viditelna kulturné krajinna dominanta, ovlivniujici charakter krajiny. Jedna se
o vypoctenou plochu, ze které jsou vynaty lesni porosty a plochy zastavby —
segmenty krajiny tzv. vizualné uzaviené, neumoznujici v celé plose vyhledy.
Z hlediska citlivosti krajinnych dominant vici zasahum jsou vedle dominant
s emblematickym vyznamem nebo dominant, které jsou soucasti znamych,
zazitych — ikonickych — scenérii, dominanty, které jsou vyskové spojeny se
segmenty komponované krajiny a s osovymi vazbami, smérujicimi na tento
prostorovy akcent. Kulturni krajinné dominanty nemusi predstavovat vzZdy
vyskovy — vizualné zasadné se uplatniujici prvek, ale mohou mit zasadni
vyznam kulturni, kulturné-historicky c¢i symbolicky. Poloha této dominanty
v krajiné, jeji nenarusenost a jeji vztahy k historické krajinné strukture jsou
pro obyvatele zasadni hodnotou a symbolem identity. | tyto dominanty jsou



neobycejné citlivé vuci zasahiu, které by mohly snizit jejich vyznam
— obsahové sdéleni. Fyzicky zasah nebo vizualni zasah VTE nebo FVE
do vizualniho vyznamu kulturni krajinné dominanty v krajinnych panoramatech
a dilcich scenériich (véetné typickych prahledid) muizZe prFinést setreni
vyznamného znaku krajinného razu. Jedna se pak o snizeni hodnot kulturni
charakteristiky, o sniZzeni estetickych hodnot a zazitych harmonickych vztahu
v krajiné, vyjadfujicich existujici rysy identity krajiny. Uzemi, ve kterém se
pozitivné projevuje vliv kulturni krajinné dominanty je zvilasté citlive na umistovani
novych stavebnich a technickych dominant. Mezi takové dominanty patfi i FVE.
Jedna se o dominantni prvky krajiny s velkou rozlohou umelého prikrovu terénu,
které do vzhledu krajiny vnaseji vyrazné technické rysy. To muze ovlivnit nejenom
projev kulturni krajinné dominanty v krajinnych panoramatech, v dilCich scenériich
a charakteristickych (nékdy az ,ikonickych®) prahledech. MuzZe tak dojit ke snizeni
hodnot kulturni charakteristiky a ke zméné krajinného razu vyraznosti novych
technickych prvka v krajinné scéné. Tim dojde i ke sniZeni estetickych hodnot
a zazitych harmonickych vztah( v krajiné, vyjadrujicich existujici rysy identity krajiny.
Umisténim zaméru FVE dojde naruseni vzhledové harmonie a prirozenych,
ustalenych vztahd v uzemi plosné dominantnim prvkem — novou rozsahlou
plochou technického charakteru, ktera upoutava pozornost a degraduje tak
vizualni i symbolicky vyznam dominanty.

Dle vykresové casti studie ,Vyhodnoceni tzemi Moravskoslezského kraje z hlediska
existujicich limitad umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren (2023), konkrétné
vykresu Citlivosti specifickych krajin, je plocha Z1/1 situovana v plose A-01, tedy
v uzemi vyhodnoceném jako extrémné citlivé k umistovani FVE.

Dle Analyzy hodnot Moravskoslezského kraje stanovenych platnymi Zasadami
uzemniho rozvoje je mésto Andélska Hora soucasti krajiny:

e Odst. 83. HRUBY JESENIK (A-01). Dynamické krajina vychodniho okraje
Hrubého Jeseniku — Pradedské a Medveédské hornatiny s prechodem
lesnatych horskych rozsoch a svah( do oteviené zemédélské krajiny
Vrbenska, Bruntalska a Rymarovska. Charakteristickym vyznamnym
znakem krajiny je dochovanost fragmentd historickych krajinnych
struktur na Rymarovsku a Vrbensku (k. 0. Staré Ves u Rymarova, Zd'arsky
Potok, Janovice u Rymafova, JanusSov, Nova Ves u Rymafova, Horni
Moravice, Mala Moravka, Podlesi pod Pradédem, Sucha Rudna, Stara Voda
v Jesenikach, Staré Rudna, Svétla ve Slezsku, Andélska hora ve Slezsku,
Vrbno pod Pradédem, Mnichov pod Pradédem, Hefmanovice).

Stanovené cilové kvality vychazeji ze stavajici krajinarské cennosti tzemi pfirodniho
Ci prirodé blizkého charakteru, s pfitomnosti harmonie méfitka a vztahd. Realizace
VTE a FVE tudiz znacné snizuje a degraduje stanovené cilové kvality, pricemz
u VTE jde predevsim o zasah do obrazu krajiny, siluet, dilCich scenérii a panoramat,
v pfipadé FVE jde zejména o zavazny zasah do dochované cenné struktury jak lesni,
tak nelesni krajiny s historickymi krajinnymi hodnotami, jejiz zachovani patii mezi
cilové kvality tzemi. Realizace VTE a FVE se v této krajiné jevi jako nevhodna Ci
znacné problematicka, se silnymi az stirajicimi vlivy na cilové kvality.

Fotovoltaické elektrarny predstavuji zcela novy, ryze technicky typ utilitarnich
staveb netradicnich rozméri a parametru, které nemaji v uzemi naSich
tradicnich sidel ani v kulturni krajiné obdoby. Tyto stavby se tak zakonité
dostavaji do vyrazného kontrastu se stavajici historickou urbanizovanou



strukturou nejen sidel, ale vyrazné ovliviuji i charakter ostatni krajiny a jeji
krajinny raz.

Plocha Z.5 nezasahuje do migracniho koridoru - jev 36B — ,Biotop vybranych zvlasté
chranénych druht velkych savcu® jakozto jeden z povinné registrovanych jevid dle
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, tzemné planovaci
dokumentaci a o zptsobu evidence tuzemné planovaci ¢innosti.

Uzemné analytické podklady (UAP Bruntal, UAP MSK)

Zakon ¢&. 183/2006 Sh., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon),
v platném znéni, § 26 odstavec 1 stanovuje, Ze uzemné analytické podklady obsahuji
Zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje uzemi, jeho hodnot, omezeni zmén v uzemi
z ddvodu ochrany vefejnych zajmd, vyplyvajicich z pravnich pfedpisti nebo
stanovenych na zakladé zvlastnich pravnich predpisi nebo vyplyvajicich
z vlastnosti uzemi (déale jen limity vyuZiti uzemi"), zamérd na provedeni zmén
v uzemi, zjiStovani a vyhodnocovani udrzitelného rozvoje uzemi a uréeni problémdu
k reSeni v uzemné planovaci dokumentaci (dale jen ,rozbor udrZitelného rozvoje
uzemi")“. Viyhlaska Ministerstva pro mistni rozvoj ¢. 500/2006 Sb., o uzemné
analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zpusobu evidence
uzemné planovaci c¢innosti, ustanoveni § 4 odstavec 1 stanovuje, Ze Uzemné
analytické podklady obsahuji ,b) rozbor udrZitelného rozvoje tzemi, ktery dale dle
odstavce 3 pism. a) zahrnuje ,zjiSténi a vyhodnoceni pozitiv a negativ v tzemi
v ¢lenéni zejména na: 1. Sirsi izemni vztahy, 2. Prostorové a funkéni usporadani
uzemi, 3. Struktura osidleni, 4. Sociodemografické podminky a bydleni, 5. Prfiroda
a krajina, 6. Vodni reZim a horninové prostredi, 7. Kvalita Zivotniho prostredi, 8.
Zemédélsky pudni fond a pozemky urcené k plnéni funkci lesa, 9. ObcCanska
vybavenost vietné jeji dostupnosti a vefejna prostranstvi, 10. Dopravni a technicka
infrastruktura véetné jejich dostupnosti, 11. Ekonomické a hospodarské podminky,
12. Rekreace a cestovni ruch, 13. Bezpecnost a ochrana obyvatel.“ Zjisténi
a vyhodnoceni udrzitelného rozvoje uzemi je uvedeno podle jeho silnych a slabych
stranek, tj. pozitiv a negativ, a dale pak prileZitostech a hrozbach popisujici trendy
vyvoje uzemi dle vySe uvedeného ¢lenéni.

Dle mapové é&asti UAP MSK 2021 — vykresu urbanistickych, architektonickych
a ostatnich civilizacnich hodnot je plocha Z1/1 situovana do oblasti s vyrazné
dochovanym c¢lenénim pluziny. Z vyzkumu specifickych krajin se strukturalné
vyraznou dochovanou pluzinou (Karel Kucla, 2014) vyplynulo, Ze rozsah
a dochovanost jesenickych pluzZin jsou mimoradné nejen v ramci republiky,
ale i v evropském kontextu. Nejedna se pouze o esteticky prvek v krajiné,
ale tyto historické krajinné struktury jsou, stejné jako archeologické nalezy,
dokladem osidlovani tzemi a hospodareni na ném. Pasy dfevinné zelené zvySuji
biologickou rozmanitost, a tim prispivaji k pfeZivani a migraci Zivocichd i rostlin.
V' neposledni fadé je takto cClenéna pida mnohem lépe chranéna pred vétrnou
i vodni erozi, kterda predstavuje v ramci republiky narustajici problém. Vesnice
s dochovanym ¢&lenénim pluziny také nejsou tolik ohroZeny privalovymi desti
a splachy z poli.

Z titulu ochrany prirody Ize hodnotnou krajinu chranit prostfednictvim chranénych
krajinnych oblasti, pro lokality cenného krajinného razu muaze byt zfizen pfirodni
park. V ramci téchto chranénych uzemi jsou historické krajinné struktury
na Jesenicku chranény nedostatecné. Pouze 15 % jejich uzemi je zahrnuto
v CHKO Jeseniky a 13 % je chranéno v ramci prirodniho parku Sovinecko.



Dle mapové éasti UAP MSK 2021 — vykresu krajinnych a pfirodnich hodnot je plocha
FVE situovana do prostoru, kterému dominuje regionalni krajinny horizont. Celé
uzemi je dale vymezeno jako prirodni dominanta. Podrobnéjsi hodnoceni obou
téchto jevu je uvedeno vyse.

Dle mapové éasti UAP MSK 2021 — vykresu limit(i vyplyvajicich z pfirodnich hodnot
a vlastnosti uzemi je plocha Z1/1 situovana v migracné vyznamném uzemi.
Migraéné vyznamna Gzemi (MVU) zahrnuji oblasti stalého vyskytu velkych savcii
i prostory potfebné k migraci a chrani propustnost krajiny jako celku. Celkova rozloha
MVU je 42 % tuzemi CR. PoZadavkem je, aby hledisko zachovani jejich propustnosti
bylo jednim z ddlezZitych kritérii v ramci procest tzemniho planovani. Intravilany obci
jsou z MVU vyélenény. Zivocdichové potfebuji pro svou existenci nejen vhodné
biotopy pro staly vyskyt, ale také krajinny prostor, ve kterém muzZe probihat jejich
migrace a vzajemna komunikace populaci. Intenzivni rozvoj sidelni, pramyslové
a dopravni infrastruktury vytvafi neprostupné bariéry, jenz rozdéluji krajinu
a populace na stale mens$i a menS$i casti, které prestavaji pinit své ekologické funkce.
Dochazi k tzv. fragmentaci krajiny, ktera patfi v souCasnosti k nejvétSim rizikum
pro zachovani biodiverzity.

Jako pozitiva (silné stranky a pfileZitosti) pro pfirodu a krajinu jsou v UAP myj.
uvedeny tyto skutecnosti: vysoka krajinarska hodnota uzemi (rozsahla tuzemi se
zvySenou estetickou hodnotou krajiny), pestrost prFirodnich biotopt (vysoka
druhova a ekosystémova rdznorodost), jen mistné naruSeny krajinny obraz,
prirozené vodni toky s doprovodnymi biehovymi porosty, vysoké zastoupeni
trvalych travnich porostu na zemédélské pudé nebo vysoka lesnatost tzemi.
Jako negativa (slabé strénky a hrozby) pro pfirodu a krajinu jsou v UAP mj. uvedeny
tyto skutecnosti: jen omezené dochovani historickych struktur hospodareni (meze,
kamenice apod.), umistovani nové vystavby v pohledové exponovanych
polohach a na horizontech, realizace staveb narusujicich obraz krajiny i sidel
a pohledy na krajinné a kulturné historické dominanty nadmistniho vyznamu.
Nélezova databdze Agentury ochrany pfirody a krajiny CR

Spravni organ dale provéril vymezenou plochu v Nalezové databazi Agentury
ochrany pfirody a krajiny CR (ex: AOPK CR 2023. Néalezova databaze ochrany
pfirody. [on-line databaze; portal.nature.cz]. [cit. 2023-03-20]), a zjistil,
Ze v zaimovém uzemi je doloZen vyskyt zviasté chranéného druhu rostliny — lilie
cibulkonosné pravé (Lilium bulbiferum). Spravni organ si je védom, Ze se jedna
0 _upozornéni _na budouci spravni fizeni, ktera jsou v procesu pofizovani zmény
uzemniho planu irelevantni. Spravni organ postupuje v souladu s principem
pfedbézné opatrnosti a upozornuje na pfipadné dalSi limity vztahujici se k této
lokalite.

V pripadé FVE je z vizualniho hlediska nejvyznamnéjSim znakem plocha pokryta
fotovoltaickymi panely. FVE se v Krajiné uplatriuji jako ploSné horizontalni dominanty.
Z kratsich vzdalenosti upoutava pozornost technicistni, geometricky charakter
stavby. Ze strednich a vétSich vzdalenosti pusobi FVE spise jako homogenni plocha.
V nékterych pripadech hraje roli i odlesk fotovoltaickych paneld, ktery Ize technickymi
opatrenimi podstatné minimalizovat. Z hlediska miry vlivu na krajinu jsou u FVE
vyznamnymi pfedevs§im dvé okolnosti. Tou prvni je velikost souvislé plochy (pfipadné
seskupeni souvislych ploch) pokryté panely. Druhou okolnosti je expozice pozemku,
na kterém jsou panely umistény a jeho orientace vzhledem k relevantnim znakum
krajiny. Tyto dva atributy rozhoduji o stanoveni zén viditelnosti (zdroj: Véstnik MZP,
rocnik XIX, ¢astka Il, listopad 2009, dostupné zde: Vestnik 11.indd (mzp.cz)).



https://www.mzp.cz/web/edice.nsf/074CB74AC5515EECC12576720052136D/$file/OVV-Vestnik_11-20091118.pdf

Spravni organ na zakladé zadosti odboru vystavby a tzemniho planovani Méstskeho
uradu Bruntal, ze dne 13. 03. 2023 posuzoval v ramci koordinovaného stanoviska PD
pro spole¢né uzemni a stavebni fizeni stavby ,FVE Andélska Hora®, na pozemku
parc. €. 1011, 1015/1 v k.u. Andélska Hora ve Slezsku. Plocha Z1/1 v predlozené
zméné ¢é. 1 Uzemniho pldanu Andélskd Hora zachovdvd, oproti dFive
predlozenému zaméru stredovou kamenici s dfevinami, ale v navrhu zmény
uzemniho planu neni fFeSeno zpristupnéni této plochy, ktera v drive
predlozeném projektu byla navrzena pres parc. ¢. 1015/1, tedy ZPF Il. trida
ochrany, ¢imz by dle vySe uvedené studie Vyhodnoceni uzemi
Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limitad umisténi vétrnych
a fotovoltaickych elektraren (2023) byla v plochach zcela nevhodnych.

Spravni organ pri posuzovani zaméru pfedloZzeného pro spolec¢né tuzemni a stavebni
fizeni, proved! nize uvedené hodnoceni krajinného razu. Takto podrobné hodnoceni
se v pfipadé vymezovani ploch v uzemnim planu obvykle neprovadi, nebot’ nejsou
znamy podrobnosti na urovni projektové dokumentace. V tomto pfipadé vychazel
spravni organ z dfive pfedlozeného zameru ve stupni PD pro spolecné uzemni
a stavebni fizeni.

Shrnuti vyhod a nevyhod zaméru z hlediska vlivu na krajinny raz

Vyhody: okolni Clenity terén a navazujici lesni plochy umoZzriuji castecné zakryt
negativni vizualni efekt.

Nevyhody: v dané oblasti se jedna o pomérné velky dot¢eny prostor, FV panely jsou
zcela novym cizorodym technickym prvkem v jinak prirodni krajiné, v uzemi na FV
panely navazuje lokalni biocentrum a prirodni rezervace, silnice ¢. 11/452 spojujici
mésto Andélska Hora s jeho mistni ¢asti Pusta Rudna tvofi hranici chranéné krajinné
oblasti Jeseniky, terénni upravy pozméni charakter krajiny na turovni mista krajinného
razu, jedna se o stavbu, ktera ma Zivotnost v radech desitek let.

Vymezeni potencialné dotéeného krajinného prostoru

Misto krajinného razu bylo vymezeno jako prostor, jehoZz hranice tvori silnice ¢. 11/452
spojujici mesto Andélska Hora s jeho mistni ¢asti Pusta Rudna, PR Pusta Rudna,
komplex lesa mezi Pustou Rudnou a misti &asti obce Siroké Niva, Pocheri, a LBC4
Pusta Rudna. Potencialné dotéeny prostor (oblast krajinného razu, SirSi pohled) je
vymezen CElenitym udolim s dalkovymi vyhledy, v pozadi s Velkym Roudnym.

Identifikace a klasifikace znaku jednotlivych charakteristik krajinného razu

Klasifikace znaku
Znaky a hodnoty prirodni dle projevu dle vyznamu dle cennosti
charakteristiky P — pozitivni Z — zasadni J — jedine¢né
N — neutralni S - V — vyznacné
Neg - spoluurcujici B — bézné
negativni D — doplAujici
1 | PR Pusta Rudna P Y4 B
2 | LBC4 Pusta Rudna P Y4 B
3 | Druhové bohaté Ilouky P S B
(vyskyt zvlasté chranénych
druhi)
4 | Bohata struktura krajinné P Z Vv
zelené
5 | PFirodni krajina bez P S B




vymezenych zastavitelnych
ploch

Velkého Roudného

CHKO Jeseniky N D B
Klasifikace znaku
Znaky a hodnoty kulturnia | dle projevu dle vyznamu dle cennosti
historické charakteristiky P — pozitivni Z — zasadni J —jedinecné
N — neutralni S — | V —vyznacné
Neg spoluurcujici B — bézné
negativni D — dopliujici
Komponované prostorove
usporadani zastavby
historického jadra mésta
Andélska Hora zaloZzena P S B
podle konceptu
stfedovékého horniho
mésta
Poutni lfostel sv. Anny na P 7 Y,
Anenském vrchu
Alej na Anensky vrch —
komponovana osa P Z \'}
dominuijici Sirokému okoli
Prostorové oddélena osada
Pusta Rudna — rozvolnéna
. . P S B
zastavba statku a
venkovskych domi
Klasifikace znaku
Znaky a hodnoty vizualni dle projevu dle vyznamu dle cennosti
charakteristiky P — pozitivni Z — zasadni J —jedinecné
N — neutralni S — | V —vyznacné
Neg spoluurcujici B — bézné
negativni D — doplAujici
Lyzafsky areal Annaberg Neg D B
Zretelné linie vegetacnich
prvki — okraje les, P S B
doprovodna zelen
Plsobivost  nezastavéné P S Vv
krajiny bez rusSivych staveb
Velky podil kvalitni krajinné
zelené v podobé mezi a P Y4 \'}
remizkud
Dalkoveé pohledy
S vyraznou dominantou P S B
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Klasifikace znaku

Znaky a hodnoty kulturnia | dle projevu dle vyznamu dle cennosti
historické charakteristiky P — pozitivni Z — zasadni J —jedinecné
N — neutralni S — | V—vyznacné
Neg spoluurcujici B — bézné
negativni D — dopliujici
Komponované prostorove
usporadani zastavby
historického jadra mésta
Andélska Hora =zalozena P S B
podle konceptu
stfedovékého horniho
mésta
Poutni I,<ostel sv. Anny na p 7 Vv
Anenském vrchu
Alej na Anensky vrch —
komponovana osa P Z \'J
dominuijici Sirokému okoli
Prostorové oddélena osada
Pustd Rudna - rozvolnéna
. . P S B
zastavba statku a
venkovskych doml
Klasifikace znaku
Znaky a hodnoty vizualni dle projevu dle vyznamu dle cennosti
charakteristiky P — pozitivni Z — zasadni J —jedinecné
N — neutralni S — | V—vyznacné
Neg spoluurcujici B — bézné
negativni D — doplfujici
Lyzarsky areal Annaberg Neg D B
Zfetelné linie vegetacnich
prvkO — okraje lesq, P S B
doprovodna zelen
Plasobivost  nezastavéné
" . P S Vv
krajiny bez rusivych staveb
Velky podil kvalitni krajinné
zelené v podobé mezi a P Y4 \'}
remizkud
Dalkoveé pohledy
S vyraznou dominantou P S B
Velkého Roudného
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Posouzeni miry vlivu na identifikované a klasifikované znaky krajinného razu

Tabulka vlivu na zakonna kritéria krajinného razu (dle § 12)

Vliv zaméru

Pozitivni zasah
Zadny zasah

Slaby zasah
Stfedné silny zasah
Silny zasah
Stirajici zasah

Vliv na rysy a hodnoty pfirodni charakteristiky

Stredné silny

Oduvodneéni: Vsechny hodnoty prirodni
charakteristiky maji v uzemi (v misté krajinného
razu) vyrazné pozitivni projev a zasadné urcuji
funkci, na niZz bude mit novy zamér stfedné silny
negativni vliv.

Vliv na rysy a hodnoty kulturni a historické
charakteristiky

Stredné silny

Oduvodnéni: Zamér nijak nenaruSuje historické
jadro mésta Andélska Hora ani alej na Anensky
Vrch s Poutnim kostelem sv. Anny. Vyznamné
ovSem zasahuje do charakteru a historického
usporadani mistni Casti Pusta Rudna, ktera se
vyznacuje rozvolnénou zastavbou statki a
venkovskych domu, s vysokym podilem krajinné
zelené, zachovanych kamenic a remizku. Toto by
bylo zamérem zcela zni¢eno.

Vliv na zvlasté chranéna uzemi (ZCHU)

Zadny

Odivodnéni: ZCHU se nachazi na protilehlé
strané komunikace €. 11/452, ktera tvofi pfirozenou
hranici CHKO Jeseniky. V kontextu ochrany
krajinného razu dle ust. § 12 je vliv na zvlasté
chranéna uzemi chapan zejména z hlediska
ochrany jejich projevu v krajinné scéné. Z tohoto
hlediska Ize vliv zaméru na hodnoty ZCHU chapat
jako slaby, vzhledem k umisténi a rozloze zaméru.

Vliv na vyznamné krajinné prvky (VKP)

Zadny

Oddvodnéni: V kontextu ochrany krajinného razu
dle ust. § 12 je vliv na vyznamné krajinné prvky
hodnocen z hlediska ochrany jejich projevu
v krajinné scéné. V okoli zaméru jsou zakonnymi
VKP les a vodni tok. Snizeni vizualniho vyznamu
pfirodnich prvkd v krajinné scéné je vzhledem
k poloze zaméruslaby. Vliv zaméru na ekologicko-
stabilizacni funkce vyznamnych krajinnych prvku
Ize vylougit.

Vliv na kulturni dominanty

Silny/stirajici

Oduvodnéni: V okoli zaméru lze za kulturni
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5 | nemovitou dominantu povazovat kostel Narozeni
Panny Marie v Andélské Hofe, v SirSim méfitku
také Uhlifsky vrch s kostelem Panny Marie
Pomocné. Na tyto nemovité dominanty zamér vliv
mit nebude.

VyznamnéjSimi  kulturnimi  dominantami  jsou
historicky utvarené pfirodni celky — rozsahlé
komplexy lesa, louky, dopliikova zelefi - meze
remizky, zachované kamenice s minimem
zastavby, kterou tvofi pouze rozvolnéna zastavba
(statky a venkovské domy). Tyto hodnoty by
zamérem byly zcela znieny.

Vliv na estetické hodnoty Silny

Oduvodnéni:  Estetickd hodnota je dana
6 | pfitomnosti pozitivnich pfirodnich, kulturnich a
historickych hodnot, obrazem sidla v krajing,
urbanistickou  strukturou  nedalekych  sidel,
dochovanou puavodni architekturou a historickym
usporadanim sidel v krajiné. Zamér FVE narusi
harmonii krajiny a ovlivni jeji celkové estetické
vnimani.

Vliv na harmonické méritko krajiny Silny

Oduvodnéni: Jedna se typicky pfiklad harmonické
7 | kulturni krajiny, jejiz obraz se vyviji pomalym
tempem bez vzniku vyraznych ruSivych jevu.
Umisténim ryze technického zameéru, ktery se
vizualné vymyka jakékoliv pfirodni sloZzce a
souvisejici terénni upravy, bude harmonické
méfFitko krajiny vyznamné naruseno.

Vliv na harmonické vztahy v krajiné Silny

Oddvodnéni: Jedna se o ryze technicky prvek
8 | umistovany do volné krajiny, jejiz nejvétsi
hodnotou je pfirodni vhled a pfirozené funkce,
které jsou témér nepoznamenaneé lidskou Cinnosti.
Harmonické vztahy budou zamérem silné
naruseny.

Dle Uzemni studie krajiny sprdavniho obvodu ORP Bruntél (zpracovatel G-
Consult, spol. s r.o., 2019) se zamér umistuje do krajinného okrsku ,,Krajina
rudnych doli“, celkové se jedna o nejhodnotnéjsi krajinu — krajinny okrsek —
v ramci ORP Bruntal, a Ize jej hodnotit jako ukazku harmonické kulturni krajiny,
jejiz obraz se vyviji pomalym tempem bez vzniku vyraznych rusivych jevd.

Hlavni potencial tohoto krajinného okrsku je jak pfirodni (velky podil drobné krajinné
zelené, ruznorodé biotopy), tak vodohospodafsky (pramenné oblasti), tak
zemédélsky (pastevni arealy, lu¢ni hospodarstvi).

Nejvyssi hodnoty krajinného okrsku tvofi komponované prostorové usporadani
zastavby historického jadra mésta Andelska Hora zalozené podle konceptu
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stfedovékeho horniho mésta, Andélska Hora - kostel Narozeni Panny Marie, poutni
kostel sv. Anny na Anenskem vrchu, Alej na Anensky vrch — komponovana o0sa,
dominujici Sirokému okoli, fragmenty bohatych luk s bohatou strukturou krajinné
zelené.

Hlavni problémy krajinného okrsku: hrozba naru$eni dochovaného prostorového
usporadani historického jadra mésta Andélska Hora rozvojem staveb a umistovanim
zaméru, jejichz prostorové parametry (plo$né, vysSkové) narusuji genius loci
pfedmétného prostoru; hrozba naruseni liniovych, solitérnich a skupinovych
vegetacnich prvku historickych krajinnych struktur urbanizaci.

Cilova vize krajinného okrsku: Zemédélsko-lesni krajina jesenického podhari
S harmonickym méfitkem C¢lenéni, bohatou krajinnou zeleni a nenaruSenou
urbanistickou strukturou rozvolnéné zastavby statki a venkovskych domd, krajina
dalekych vyhledt a pozistatku rudného dolovani se vsemi jeho typickymi znaky.

Ramcova doporuceni pro opatreni na ochranu a rozvoj hodnot krajiny:

1. Ochrana a rozvoj krajinarskych hodnot: obnovovat prvky krajinné zelené,
respektovat charakter venkovské zastavby, obnovovat nebo vytvaret meze, které
Jjsou vedeny po vrstevnicich a doplriovat je prulehy ke zvySeni zachytné funkce,
ochrana druhové bohatych lu¢nich porostu.

2. Ochrana a obnova kulturnich a historickych hodnot: zachovat tradi¢ni
prostorové usporadani a charakter zastavby historického jadra mésta Andeélska Hora,
chranit nemovité kulturni pamatky a s nimi vyznamové souvisejici okoli (Andélska
Hora - kostel Narozeni Panny Marie, poutni kostel sv. Anny na Anenském vrchu
s poutni cestou v aleji), chranit obraz kulturni dominanty poutniho kostela sv. Anny
na Anenském vrchu pred sniZzenim jejiho vizualniho vyznamu v Krajinné scéné,
zachovat liniové, solitérni a skupinové vegetacni fragmenty historickych krajinnych
struktur.

Umisténi fotovoltaickych paneli a doprovodnych staveb mize zménit raz venkovské
neurbanizované krajiny. Muze dojit ke zméné jeho estetické a prirodni hodnoty,
harmonického méritka i vztah( v krajiné. Jak bylo pfedchozimi analyzami prokazano,
zameér predstavuje vyznamny zasah do znaku a hodnot jednotlivych charakteristik
krajinného razu dotéené krajiny a do zakonnych kritérii dle § 12 ZOPK. Zamér
umisténi fotovoltaickych panelt a dalsich doprovodnych staveb v k.u. Andélska Hora
ve Slezsku je tedy hodnocen jako neunosny zasah do krajinného razu, chranéného
dle zakona o ochrané prirody a krajiny.

Na zakladé vseho vyse uvedeného pozaduje orqgan ochrany prirody plochu Z1/1
z ndvrhu zmény é&. 1 Uzemniho pldnu Andélskéd Hora vypustit.

Krajina je dle zakona o ochrané prirody (ust. § 3 odst. 1 pism. m) éast zemského
povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorena souborem funkéné propojenych
ekosystému a civilizacnimi prvky. Dle Evropské umluvy o krajiné je krajina cast
uzemi, tak jak je vnimana obyvatelstvem, jejiz charakter je vysledkem cinnosti
a vzajemného pusobeni prirodnich a/nebo lidskych faktordu.
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Deklarovani verejného zajmu dle zakona o ochrané prirody a krajiny

Ust. § 1 Ucel zdkona

Ucelem zékona je za Ud&asti pfislusnych kraju, obci, viastnikii a spravcti pozemki
pfispét k udrZzeni a obnové prirodni rovnovahy v krajiné, k ochrané rozmanitosti
forem Zivota, prirodnich hodnot a kras, k Setrnému hospodareni s pfirodnimi zdroji
a vytvorit v souladu s prévem Evropskych spoledenstvi v Ceské republice soustavu
Natura 2000. Pritom je nutno zohlednit hospodarskeé, socialni a kulturni potreby
obyvatel a regionalni a mistni poméry.

I. U&el zdkona, ustavni zaklady, zavazky plynouci z unijniho prdva, mezinarodni
umliuvy

Ochrana prirody a krajiny je podle § 58 komentovaného zakona verejnym zajmem.
Je soucasti dulezitého verejného zajmu na ochrané Zivotniho prostredi.
Vymezeni ucelu zakona o ochrané prirody a krajiny vychazi z ustavnich zakladd
préva Zivotniho prostredi, které pfedstavuje pfedevsim &. 7 Ustavy (stat dba o Setrné
vyuzivani pfirodnich zdroji a ochranu prirodniho bohatstvi) a ¢l. 35 Listiny (pravo
kazdeho na priznivé Zivotni prostiedi a zakaz ohroZovat a poSkozovat Zivotni
prostredi, pfirodni zdroje, druhové bohatstvi prirody a kulturni pamatky nad miru
stanovenou zakonem). Udel zdkona mé rovnéz Uzkou vazbu na preambuli, zakladni
pojmy (napf. ekologicka ujma) a zasady (napf. zasada prevence, predbézné
opatrnosti a odpovédnosti) stanovené v zakoné ¢. 17/1992 Sbh., o Zivotnim prostiedi.
Prestoze v § 1 neni vyslovhé zminéno zajisStovani zavazku plynoucich
z mezinarodnich umluv, ke kterym Ceskéa republika pfistoupila, jsou vyznamnym
pramenem pravni Upravy ochrany pfirody a krajiny. Podle ¢l. 10 Ustavy plati,
Ze stanovi-li mezinarodni smlouva néco jiného nez zakon, pouZije se mezinarodni
smlouva. Ochranu a zlepSovani stavu druhového bohatstvi a ekosystéemi oznacil
v ervenci 2010 ve svém nalezu ¢&. 256/2010 Sb. Ustavni soud za legitimni, ustavné
konformni cil, ktery je soucasti vefejného zajmu na ochrané Zivotniho prostredi.
Prispét k udrZzeni a obnové prirodni rovnovahy v krajiné je zasadnim ukolem clovéka,
ktery ji vazné narusil, a je proto povinen napravit tento stav. Zakon o ochrané pfirody
a krajiny je jednim z nastroju tohoto ptsobeni ¢lovéka. Neni ovsem jedinym zakonem
pusobicim v tomto sméru (viz napr. zakon o lesich, zakon o vodach, zakon o ochrané
zemédélského puadniho fondu apod.), proto byl v prvni vété § 1 zvolen termin
"prispét”, ktery navic vymezuje pravni ochranu jako jeden (nikoli jediny) z nastroju
k ochrané pfirody a krajiny.

Il. Siroka participace pfi ochrané prirody a krajiny

Ochrana pfirody a krajiny je predevsim ukolem statu, podileji se ale na ni i dalsi
subjekty. Jsou to jednak obce a kraje vykonem statni spravy v pfenesené pusobnosti
(jako organy ochrany prirody), dale vykonem piasobnosti samostatné. Vlastnici
a spravci pozemku maji pfi ochrané pfirody a krajiny radu povinnosti (véetné
povinnosti podle svych moznosti zlepSovat stav dochovaného prirodniho
a krajinného prostredi, § 68), ale samoziejmé i prav (napf. nahrada za ztiZzeni
zemédélského nebo lesniho hospodareni podle § 58).

lll. Ochrana prirody a krajiny ve vztahu k hospodarskym a jinym zajmum

Véta o zohledriovani hospodarskych, socialnich a kulturnich potfeb obyvatel
a regionalnich a mistnich poméra byla do § 1 pfidana euronovelou ¢. 218/2004 Sbh.
a odpovida ¢l. 2 odst. 3 smérnice o stanovistich, podle néjz "opatieni pfijimana
na zaklade této smeérnice musi brat v uvahu hospodarske, socialni a kulturni
poZadavky a regionalni a mistni charakteristiky". Uvaha o ekonomickych a jinych
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verejnych Ci soukromych zajmech, které se mohou stfetavat s verejnym zajmem
na ochrané pfirody a Kkrajiny, odpovida obecnému principu proporcionality
(primérenosti) prijatého reseni (rozhodnuti, opatfeni). V Zadném pripadé vSak nelze
uvedenou vétu chapat tak, Ze verejny zajem ochrany prirody a krajiny, tj.
vlastni uc¢el zakona, by mél ustoupit kupfr. silnému ekonomickému zajmu.

Pro udrzeni stability a schopnosti ekosystému a populaci zvirat a rostlin vyrovnat se
s naruSenim (prirodnim nebo antropogennim) je dudlezité zajistit jejich vzajemné
propojeni. Fragmentace krajiny a snizovani jeji prostupnosti predstavuje ¢im dal
zavaznéjsi problém pro fadu Zivocisnych druht a je urcujicim faktorem, ktery vede
ke snizovani  biodiverzity. Mnozstvi obtizné prostupnych nebo uplné
nepfekonatelnych plosnych i liniovych bariér prinasi zasadni zmény ve fungovani
populaci zejména druhu vysokych prostorovych naroku nebo dalkovych
migranta.

Jak uvadi Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky 2016—2025,
mezi hlavni pfFi¢iny urCujici soucasny stav biodiverzity patfi pfedevsim opét
narustajici intenzifikace zemédélské vyroby a rozvoj sidelni a dopravni infrastruktury.
Kvuali tomu dochazi k nevratnym zménam v prirodnim prostiredi, ti. naruSeni jeho
rovnovahy zejména v didsledku homogenizace a fragmentace krajiny, kontaminace
cizorodymi latkami a pfemény ptvodné pfirodnich ploch na zastavéna tzemi nebo
uzemi intenzivné zemédélsky obdélavané. Dochazi tak nejen k ubytku biodiverzity,
ale také s tim pfimo souvisejicimu zhorseni fungovani ekosystému
a ekosystémovych sluzeb.

Prfiznivy stav biologické rozmanitosti je zakladnim predpokladem pro to, aby
ekosystemy poskytovaly zakladni statky a sluzby lidské spolecnosti. Proto je nutné
chapat ochranu a udrzZitelné vyuZivani biodiverzity jako jeden z klicovych pilifa
udrzitelného rozvoje Ceské republiky (Statni program ochrany pfirody a krajiny
Ceské republiky pro obdobi 2020-2025). Sprdvni orgdn rozhodoval na zékladé
platnych a aktualnich podkladii, v souladu s politikou CR i Evropské Unie.

Za Ucelem projednani tohoto nesouhlasného stanoviska potfizovatel svolal dne 12.09.2024
jednani na Mé&stském wfadé¢ Bruntdl, odboru vystavby a tzemniho planovani, kterého se
zucastnili kromé dotCeného organu ochrany ptirody a potizovatele také zastupci navrhovatele.
Na jednani byly sdéleny diivody, pro¢ se stanoviskem dotéeného organu navrhovatel
nesouhlasi, které¢ byly souCasné uvedeny v néasledném pisemném vyjadieni, které dostal
dotceny organ k dispozici k vyjadreni.

Vyjadreni navrhovatele ke stanovisku orgdnu ochrany pfirody k navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu
Andélska Hora, ze dne 28.06.2024, ¢... MUBR/63963-2024/rho-Vyst. 12052/2024/rho (dale jen

LStanovisko"):

Odbor zivotniho prostredi, silniéniho hospodarstvi a zemédélstvi Méstského ufadu Bruntal
jako vécné a mistné pfislusny organ ochrany pfirody a krajiny (dale jen ,OO0P"), uplatnil
pozadavek: ,,Plochu ZI/1 (VE) (plochy vyroby energie z obnovitelnych zdroji) pozadujeme
z navrhu vypustit." Jedna se o pozemek pare. ¢. 1015/1 v k. U. Andélska Hora ve Slezsku. Svuj

pozadavek uplatnil OOP na zakladé zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
v platném znéni (dale jen ,ZOPK") a pfi posuzovani vychazel z téchto podkladu:

Studie ,Vyhodnoceni Uzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limitd
umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren (2023)",

Uzemni studie krajiny spravniho obvodu ORP Bruntal (zpracovatel G-Consult, spol.
s r.0., 2019),
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Uzemné analytické podklady UAP ORP Bruntal (Podklady pro rozbor udrZitelného
rozvoje Uzemi, Bruntal a Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi, Bruntal (aktualizace 2020)),
Uzemné analytické podklady Moravskoslezského kraje (UAP MSK) (5. Uplna aktualizace,
2021), Zasady Uzemniho rozvoje (ZUR) Moravskoslezského kraje po vydani Aktualizaci
€. 1, 2a, 2b, 3,4, 5 a 7 (pravni stav),

Nalezovéa databaze Agentury ochrany pfirody a krajiny CR,

Analyza viditelnosti, Cesky Ufad zemé&méficsky a katastralni,

Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované stavby, €innosti nebo zmény vyuziti uzemi
na krajinny raz, ve smyslu § 12 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
(metoda prostorové a charakterové diferenciace uzemi), autoru: I. Vorel, R. Bukacek, P.
Matéjka, M. Culek, P. Skleni¢ka, kvéten 2004.

ZOPK je ve stanovisku uplatiiovan pouze v oblasti krajinného razu, ktery je definovan v § 12
ZOPK. V ptedmétném ust. § 12 odst. 1 mj. uvadi: ,Zasahy do krajinného razu, zejména umistovani
a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych
krajinnych prvkud, zviasté chranénych dzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méritko
a vztahy v krajiné”.

V nasledujicim odst. 2 § 12 ZOPK je mj. uvedeno: ,Podrobnosti ochrany krajinného razu mize
stanovit ministerstvo Zivotniho prostiedi obecné zavaznym pravnim predpisem". Podrobnosti ochrany
krajinného razu nebyly do soucasnosti ministerstvem zZivotniho prostfedi zavazné stanoveny.

V odlvodnéni stanoviska OOP je konstatovano s odkazem na studii ,Vyhodnoceni uzemni
Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limitd umisténi vétrnych a fotovoltaickych
elektraren (2023)" (dale jen ,Studie MSK"), Ze plocha ZI/1 zcela zasahuje dle vySe uvedené
studie do jevu KR1 - Nadregionalni a regionalni krajinné horizonty a jejich krajinné prostfedi,
zcela zasahuje do jevu KR4 - Krajina s ¢aste¢né dochovanou krajinnou strukturou a zcela
zasahuje do jevu KR7 - Kulturné krajinné dominanty a jejich krajinné prostfedi. U vSech téchto
jevu je uvedena jejich charakteristika. Dale je konstatovano dle vykresové Casti Studie MSK,
ze plocha ZI/1 je situovana v plose A-01, tedy v uzemi vyhodnoceném jako extrémné citlivé
k umistovani FVE.

Pro uplnost je tfeba podotknout, ze podle Studie MSK je zamér FVE (ZI/1) vymezen mimo
tuzemi nevhodné pro umisténi FVE. Jako Uzemi nevhodné pro umisténi FVE je klasifikovano
84,8 % uzemi Moravskoslezského kraje.

Ve stanovisku je popsano, Ze stavba FVE zasahuje do jevu KR1 - Nadregionalni a regionalni
krajinné horizonty a jejich krajinné prostfedi. Je pravda, Ze dle Studie MSK stavba FVE zasahuje
do regionalniho krajinného horizontu, ktery je v odivodnéni specifikovan: ,OhroZenim razu krajiny jsou
zasahy do vlastniho horizontu a do poloh, které k nim bezprostfedné pfiléhaji, a to zejména zaméry
vyznacujicimi se velkymi rozméry (vysky VTE a plochy FVE). Takové zaméry by mohly svou
napadnosti a vizualni silou zmeénit vizualni projev, snizit Citelnost charakteristickych (nékdy
az emblematickych) rysd terénnich horizontt a tim i negativné ovlivnit charakter prostfedi, ve kterém
horizonty pfedstavuji neprehlédnutelné znaky individualni krajiny. Tento regionélni Krajinny horizont
vede pres Kostelni Virch, Zlaty kopec, Kamennou hdrku, V Kolené na Kamenny vrch a dale pokracuje
na vrch Kopfivik a smérem na Vrbno pod Pradédem a Ludvikov." OvSem zcela chybi klasifikace jeho
vyznamu a cennosti tohoto znaku krajinného razu a nasledné vyhodnoceni miry zasahu do tohoto
znaku krajinného razu a jeho unosnost ¢i neunosnost z hlediska celkové ochrany krajinného razu.
Konstatovani, ,by mohly svou napadnosti a vizualni silou zménit." je pro prezkoumatelnost Uvahy
spravniho organu nedostate¢né a odporuje spravnimu fadu, protoze je v zasadé nepfezkoumatelné.
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S ohledem na pohledové vazby na lokalitu FVE je potfeba uvést, Ze dle analyzy viditelnosti
(viz pfiloha) nepulsobi plocha FVE pohledové vyznamné do vychodnich smérd, kde se tento
regionalni krajinny horizont nachazi. Tato skutecnost je pro vyhodnoceni miry vlivu na hodnoty
krajinného razu, konkrétné jako pfirodni charakteristiku - regionalni krajinny horizont - velmi
dilezita. Navic FVE neni umisténa pfimo do vymezeného regionalniho horizontu, ale je umisténa
pouze do okraje jeho krajinného prostfedi. Vzdalenost od vymezeného regionalniho horizontu je
vice nez 500 m.

Dle projevuje znak, identifikovany jako regionalni krajinny horizont, pozitivni, dle vyznamu
zasadni a dle cennosti vyznaény. Mira negativniho vlivu na identifikovanou hodnotu krajinného
razu, regionalni krajinny horizont, je slaba az stfedné silna. Celkové vyhodnoceni, se zavérem
0 unosnosti ¢ neunosnosti zaméru FVE na hodnoty krajinného razu, pak vychazi, ze zamér FVE
je z hlediska ochrany krajinného razu unosny.

V ramci zmifovaného jevu KR4 - Krajina s ¢asteCné dochovanou krajinnou strukturou,
zejména clenéni linealni lanové pluziny, maloplosné lesozemédélské krajiny s dochovanou
strukturou lesU, bezlesi, sidel a nelesni zeleng, bude dotena zadsahem, ktery Ize klasifikovat jako
slaby (pouze zména struktury ploch v krajing). Zadna dochovana historicka struktura v krajiné
nebude zni¢ena. Zejména nebude stavbou FVE zniCena ani nijak poSkozena stfedova kamenice
se dfevinami.

Ve stanovisku je rozpracovan i zasah do jevu KR7 Kulturné krajinné dominanty a jejich
krajinné prostfedi. Po charakteristice tohoto jevu dle Studie MSK nasleduje toto vyhodnoceni:
L~Umisténim zaméru FVE dojde naruSeni vzhledové harmonie a pfirozenych ustalenych vztaht v uzemni
plosné dominantnim prvkem - novou rozsahlou plochou technického charakteru, ktera upoutava pozornost
a degraduje tak vizualni i symbolicky vyznam dominanty." Dale ve stanovisku OOP v tabulce
Posouzeni miry vlivu na identifikované a klasifikované znaky krajinného razu vyhodnotil mimo jiné
i Vliv na rysy a hodnoty kulturni a historické charakteristiky, kde uvadi: ,Zamér nijak nenarusuje
historické jadro mésta Andélsk& Hora ani alej na Anensky Vrch s Poutnim kostelem sv. Anny. Vyznamné
ov8em zasahuje do charakteru a historického usporadani mistni ¢asti Pusta Rudna, ktera se vyznacluje
rozvolnénou zastavbou statk(l a venkovskych domu, s vysokym podilem krajinné zelené, zachovanych
kamenic a remizki. Toto by bylo zamérem zcela zni¢eno. “S timto tvrzenim nesouhlasime, stavbou
FVE nedojde k naruSeni rozvolnéné zastavby, nedojde ke kaceni krajinné zelené ani lesnich
porostll a budou zachovany kamenice a remizky v plné mife. Stavba FVE zasahuje pouze do
vymezeneho krajinného prostfedi kulturnich dominant kostela Narozeni Panny Marie v Andélské
Flofe a Uhlifského vrchu s kostelem Panny Marie Pomocné, kde na pfedmétné kulturni
dominanty ma nulovy vliv.

K dal§im jevam, které OOP uplatfiuje ve stanovisku:

,Dle mapové &asti UAP MSK 2021 - vykresu urbanistickych, architektonickych a ostatnich civilizacnich
hodnot je plocha ZI/1 (FVE) situovana do oblasti s vyrazné dochovanym ¢&lenénim pluziny." Stavba FVE
nepredpoklada zasah do ¢lenéni dochované historické pluziny. Neni planovano kaceni liniové
vegetace ani likvidace dochovanych kamenic. Pasy drevinné zelené budou zachovany, nebude
snhizena biologicka rozmanitost a plida bude nadale chranéna pfed vétrnou a vodni erozi.

.Migracné vyznamné uzemi." Z hlediska pruchodnosti krajiny stavba FVE nezasahuje do biotopu
zvlasté chranénych druhl velkych savcui. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o malou plochu FVE
(cca 3 ha), nebude omezena migrace a pohyby zivocichll v Uzemi. V ramci povoleni zaméru
budou feSena kompenzacni opatieni dle pozadavku OOP nebo organu myslivosti (napf. pfi zemi
budou v oploceni FVE v pravidelném rytmu rozmistény mensi otvory, kterymi prolezou
zivoCichové cca velikosti lisky).

Spravni organ na zakladé zadosti odboru vystavby a Uzemniho planovani Méstského uradu
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Bruntal ze dne 13.03.2023 posuzoval v ramci koordinovaného stanoviska PD pro spolecné
Uzemni a stavebni fizeni stavby ,FVE Andélska Hora" na pozemcich pare. €. 1011,1015/1, k.U.
Andélska Hora ve Slezsku. Pfi tomto posuzovani provedl OOP hodnoceni krajinného razu:

Organ ochrany pfirody nesouhlasi ve smyslu ust. § 12 zakona ¢€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, v platném znéni (dale jen ,ZOPK") s pfedmétnym zamérem, jakozto zasahem, ktery snizi nebo
zméni krajinny raz. Krajinny raz byl posuzovan dle ,Metodického postupu posouzeni vlivu navrhované
stavby, ¢innosti nebo zmény vyuZiti Gzemi na krajinny raz, ve smyslu § 12 zakona ¢&. 114/1992 Sb.,
o ochrané prirody a krajiny (metoda prostorové a charakterové diferenciace uzemi), autort: I. Vorel, R.
Bukacek, P. Matéjka, M. Culek, P. Sklenicka, kvéten 2004."

V odlvodnéni je podrobné popsana identifikace a klasifikace znakl jednotlivych
charakteristik krajinného razu, a nasledné vyhodnoceni vlivu zaméru na tyto znaky.

Analyza jednotlivych charakteristik krajinného razu je v oddvodnéni zavazného
stanoviska podrobné identifikovana a Kklasifikovana, dle vy3e zminéné pravné nezavazné
metodiky, v pfehledné tabulce. Nasledné posouzeni miry vlivu na identifikované a klasifikované
znaky krajinného razu je uvedeno rovnéz v prehledné tabulce. Konkrétné je vliv posouzeni
na jednotliva kritéria krajinného razu nasledujici: 1. Vliv na rysy a hodnoty pfirodni charakteristiky:
stfedné silny; 2. Vliv na rysy a hodnoty kulturni a historické charakteristiky: stfedné silny; 3. Vliv
na zvlasté chranéna uzemi (ZCHU): zadny; 4. Vliv na vyznamné krajinné prvky (VKP): zadny; 5.
Vliv na kulturni dominanty: silny/stirajici; 6. Vliv na estetické hodnoty: silny; 7. Vliv na harmonické
méfitko krajiny: silny; 8. Vliv na harmonické vztahy v krajiné: silny.

Zde je tfeba podotknout, Ze vybranych osm atributd by nemélo mit v zavéreéném
hodnoceni stejny vyznam, nebot pouze pét z nich jsou jmenovité uvedeny v ust. § 12 odst. 1
ZOPK (viz vySe). DalSi hodnocené charakteristiky, respektive vliv navrhu na tyto charakteristiky,
vychazi zvy$e uvedené metodiky, kterd ovéem nebyla MZP stanovena jako zavazna; tyto
charakteristiky proto maji mensi vyznam, nez ty které ZOPK vyslovné zmiriuje.

U téchto péti zasadnich atributd krajinného razu byl u €. 3 zvlasté chranénych uzemi
a €. 4 vyznamnych krajinnych prvkad vliv spravné vyhodnocen jako zadny.

Vliv na kulturni dominanty (€. 5), ktery byl vyvhodnocen jako silnv/stiraiici. organ ochrany
pfirody vyhodnotil zcela chybné. V prvnim odstavci jsou spravné vyjmenovany kulturni dominanty
a je konstatovano, ze zamér na tyto dominanty nebude mit vliv. V nasledujicim odstavci je
uvedeno: ,Vyznamnéjsimi kulturnimi dominantami jsou historicky utvaiené prirodni celky - rozsahlé

komplexy lesa, louky, doplrikova zeleri - meze remizky, zachované kamenice s minimem zastavby, kterou
tvofi pouze rozvolnéné zéastavba (statky a venkovské domy). Tyto hodnoty by zémérem byly zcela zni¢eny".
Vycet, ktery organ ochrany pfirody zahrnul do kulturnich dominant krajiny, je naprosto pomyleny,
jde o pfirodni a kulturné-historické charakteristiky uzemi, nikoli o kulturni dominanty krajiny.
Do oduvodnéni patfi pouze zhodnoceni dle prvniho odstavce a druhy nema byt bran v potaz,
nebot patfi k jiné charakteristice krajinného razu. Vliv na kulturni dominanty je proto tfeba
prehodnotit na zadny vliv.

U atributu €. 7 vliv na harmonické méfitko krajiny, ktery je klasifikovan jako silny, je
v odlvodnéni mj. uvedeno, Ze se jedna o typicky pFiklad harmonické kulturni krajiny, ktera je dale
specifikovana. Nijak se v odlvodnéni nepracuje s rozsahem plochy pro fotovoltaickou elektrarnu,
ktera je v méfitku krajiny velmi umérna (cca 3 ha). Pravé s pfihlédnutim k harmonické kulturni
krajiné ale i reliéfu krajiny a respektovanim liniové vegetaci Ize vliv na harmonické méfitko krajiny
klasifikovat jako slaby zasah.
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V pripadé atributu €. 8. vliv na harmonické vztahy v krajiné je vliv klasifikovan jako silny.
V oduvodnéni je uvedeno: ,Jedna se o ryze technicky prvek umistovany do volné krajiny, jejiz nejvétsi
hodnotou je pfirodni vzhled a pfirozené funkce, které jsou téméF nepoznamenané lidskou c¢innosti.
Harmonické vztahy budou zamérem silné naruseny". Jestlize u pfedeslého atributu €. 7 organ ochrany
pfirody spravné operuje s terminem harmonicka kulturni krajina je chybné, Ze o odstavec nize
argumentuje krajinnou nepoznamenanou lidskou Ccinnosti. Jde o jasné protifeCeni. Vliv
na harmonické vztahy v krajiné, které zde nesou jasnou stopu lidské Cinnosti, Ize klasifikovat jako
stfedné silny.

U dalSich tfi atributd krajinného razu dle pouzité metodiky, byl u €. 1 vliv na rysy
a hodnoty pfirodni charakteristiky a €. 2 vliv na rysy a hodnoty kulturni a historické charakteristiky
vyhodnocen vliv jako stfedné silny, s &imz Ize souhlasit.

Vliv na estetické hodnoty €. 6 je vyhodnocen jako silny. Zde je tfeba podotknout, Zze
v odlvodnéni vlivu na tento atribut, jsou uvedeny stejné charakteristiky, které jsou vyjmenovany
u atributd €. 1. a €. 2, kde jsou vyhodnoceny spravné jako stfedné silné. Vliv na estetické hodnoty
je proto tfeba preklasifikovat na stfedné silny.

Spravni organ v odlvodnéni jasné a zfetelné popsal spravni uvahu. Nicméné podrobna
analyza znaku jednotlivych charakteristik krajinného razu nebyla pfi posouzeni miry vlivu
na identifikované znaky krajinného razu spravné vyhodnocena. Nasledné doslo ke zkreslené
interpretaci pfi posouzeni stavby a jejiho vlivu na hodnoty krajinného razu. Z vyse uvedenych
ddvodl nelze souhlasit se zavérem, ze zamér umisténi fotovoltaickych panell a dalSich
doprovodnych staveb v k. U. Andélska Hora ve Slezsku, je hodnocen za neunosny zasah
do krajinného razu, chranéného dle ZOPK.

Dale OOP konstatuje: ,Fotovoltaické elektrarny predstavuji zcela novy, ryze technicky typ
utilitarnich staveb netradi¢nich rozmérd a parametr(, které nemaiji v izemi nasich tradi¢nich sidel
ani kulturni krajiné obdoby. Tyto stavby, se tak zakonité dostavaji do vyrazného kontrastu se
stavajici historickou urbanizovanou strukturou nejen sidel, ale vyrazné ovliviuji i charakter ostatni
krajiny a jeji krajinny raz." Ve stanovisku pak v zavéru OOP deklaruje vefejny zajem na ochrané
pfirody a hodnoti zamér umisténi fotovoltaickych panelt a dalSich doprovodnych staveb v k..
Andélska Hora ve Slezsku jako neunosny zasah do krajinného razu, chranéného dle zakona
o ochrané pfirody a krajiny.

Lokalita vymezena pro zastavitelnou plochu pro do€asnou stavbu FVE byla vybrana
s ddrazem na to, aby splfiovala mnoho predpokladl a kritérii pro jeji spravnou funkci, kterymi je
zejména volna kapacita v distribu€ni soustavé, ale také napfiklad osvit pozemku. Zaroven nesmi
byt ve stfetu s vyznamnymi limity vyuziti uzemi, i proto se nachazi mimo uUzemi nevhodna
pro umisténi FVE, jez vyplyvaji z ,Uzemni studie vyhodnoceni tizemi Moravskoslezského kraje
z hlediska existujicich limitd umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren." Tato FVE je
umisténa mimo zvlasté chranéna uzemi, mimo lokality soustavy NATURA 2000, mimo pfirodni
parky, mimo prvky USES, nedotkne se Zadného vyznamného krajinného prvku, nebudou stavbou
kaceny zadné dfeviny a nebude poSkozena Ci zni¢ena zadna pluzina. Okolni Clenity terén,
mozaika liniovych past dfevin a navazujici lesni porosty zakryji vizualni efekt FVE. V ramci
kompenzacénich opatfeni pfi povoleni zaméru a po dohodé s OOP Ize navrhnou vysadbu
domacich drevin (zejména plodonosnych keft) kolem plotu FVE pro zmirnéni dopadu technicistni
ploSné stavby na hodnoty krajinného razu. Tato vysadba bude slouzit také jako potravni a hnizdni
biotop pro ptaky.

Jednim z objektt databaze CUZK Zakladni baze geografickych dat Ceské republiky
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(ZABAGED) jsou i elektrarny, v&. solarnich. V okruhu 50 km od Andélské Hory se dle uvedené
databaze nachazi 15 FVE s rozlohou nad 1 ha, domnivame se proto, Ze se nejedna o zcela novy
typ staveb v krajiné.

VySe uvedena kritéria pro vybér lokalit, ve kterych lze umistit doCasné stavby FVE, byla
stanovena z divodu nutnosti navyseni vyroby elektrické energie z obnovitelnych zdroju (dale jen
,OZE") Ceské republiky, ktera v sougasné dobé& vyznamné zaostava za zapadni Evropou. Podil
energie z obnovitelnych zdrojd na celkové spotfebé elektfiny v Evropské unii dle analyzy Eurostat
v roce 2020 &inil pouze 37 %, v Ceské republice pak k roku 2023 asi 17 %. Naprosta vétsina
pochdzi z raznych forem biomasy. Podle novych unijnich cill je pro CR adekvatni pfispévek k cili
32-35 % podilu OZE na hrubé spotiebé do r. 2030 (v ramci celé EU jde o navySeni na 45 %).
Konkrétné pro rozvoj solarni a vétrné energetiky je pracovano s navySenim o 6,2 p.b.
(procentniho bodu) oproti stavajicimu stavu.

Je proto nutné podporovat vystavbu obnovitelnych zdroju energie a pfipravit tak podminky
pro nevyhnutelnou dekarbonizaci energetického odvétvi (odklon od fosilnich paliv).

K tomu pfispiva i nafizeni Rady EU 2022/2577 vydané dne 22.12.2022, které uruje ramec
pro urychleni zavadéni energie z obnovitelnych zdrojll a stanovuje, Ze obnovitelné zdroje jsou
prevazujicim vefejnym zajmem v kolizi s nékterymi vefejnymi zajmy na ochrané Zzivotniho
prostfedi. Toto nafizeni ma pfimy ucinek, v C&lenskych statech se aplikuje rovnou (bez
transpozice).

Na zakladé nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1999 o spravé energetické
unie a opatfeni v oblasti klimatu je v souCasné dobé také pfipravovan a projednavan navrh
Vnitrostatniho planu Ceské republiky v oblasti energetiky a klimatu (NKEP), ktery obsahuje cile
a politiky ve vSech péti rozmérech energetické unie na obdobi 2021-2030 s vyhledem do roku
2050. Stézejni 8ast Vnitrostatniho planu tvori nastaveni prispévku CR ke klimaticko-energetickym
cilam EU v oblasti snizovani emisi, zvySovani podilu obnovitelnych zdroji energie a zvySovani
energetické ucinnosti. Cilové procentualni hodnoty pro vySe zminéné oblasti by mély byt v ramci
nové vydaného KNEP oproti Vnitrostatnimu planu z roku v roce 2020 navySeny. Predlozeni
finalni verze tohoto dokumentu je planovano do 30. ¢ervna 2024.

V navaznosti na vySe uvedené skuteCnosti lze zamér vymezeni novych ploch
pro fotovoltaické elektrarny povazovat za globalni verejny zajem, ktery spo€iva ve vynalozeni
vesSkerého usili k omezeni produkce vyroby elektrické energie z fosilnich paliv a prechodu
na nizkouhlikovou energetiku s vysokym podilem obnovitelnych zdroji. VySe popsany verejny
zajem je tak srovnatelny se zajmy chranénymi zdkonem na ochranu pfirody a krajiny.

Pro Cesko je kliGovy rozvoj solarni a vétrné energetiky, ktera je celosvétové nejlevngjsim
zdrojem elektfiny, a ma mnohem vétsi potencial, nez dosud vyuzivame. Podpora a rozvoj téchto
zdrojli je hlavnim smérem transformace energetik také v ostatnich zemich Evropy a jinde
ve svété. Vysledkem bude postupna zména energetického mixu v CR. Hlavnimi divody investic
do solarni energetiky je zachovani konkurenceschopnosti ¢eskych primyslovych podnikd,
zajisténi cenové dostupné energie a dlraz na energetickou bezpecnost.

Energeticka bezpecnost je zasadnim pilifem stabilni energetiky a ekonomiky. V roce 2021
byla energeticka dovozni zavislost CR 40,2 %. V roce 2021 byly dovezeny energetické suroviny
v hodnoté cca 189 mid. K&. V r. 2022 toto C&islo vzrostlo na cca 403 mld K& vlivem energetické
krize (zdroj: Bilance zahrani¢niho obchodu, CSU). | malé sniZeni zavislosti na dovozu
energetickych surovin pfinasi znaéné Uspory ob&anim a navySeni HDP. Obnovitelné zdroje jsou
domacimi zdroji, kdy vitr fouka a slunce sviti u nas v CR. Obnovitelné zdroje energie, zejména
fotovoltaické a vétrné elektrarny, jsou nejlevnéjSim zdrojem energie.
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Podle nezavislé ekonomické studie spoleCnosti Deloitte nazvané ,Rozvoj obnovitelnych
zdrojii v Cesku do roku 2030" (zpracovano: kvéten 2023), mezi ekonomické pfinosy vystavby
obnovitelnych zdroju za roky 2023-2030 patfi: NavySeni pfijmu domacnosti o 145,1 mid. K¢,
vytvofeni 34tisic novych pracovnich pozic, navy$eni vyroby v CR o 720,8 mld. K&, navy$eni

hrubé pfidané hodnoty o 289,6 mid. K&, navySeni pfijm{ vefejnych rozpodétl o 118,8 mid. K&.

Novela zakona €. 19/2023 Sb., nazyvana také jako LEX OZE I, méni mj. energeticky
a stavebni zakon a stanovi vystavbu a zfizovani vyroben elektrické energie z obnovitelnych
zdroji (nad 1 MW instalovaného vykonu) jako pfedmét vefejného zajmu (viz § 2, odst. 2,
pism. a) bod 18 a § 3, odst. 2 zakona ¢. 458/2000 Sb. a § 2, odst. 1, pism. m), bod 2 zakona
€. 183/2006 Sb.). Soubézné bylo v ramci této novely doplnéno pism. j) do §19 odst. 1)
zakona 183/2006 Sb., ve kterém je stanovena povinnost s ohledem na charakter uzemi
a kvalitu vystavéného prostfedi vyhodnocovat a, je-li to u€elné, vymezovat vhodné plochy
pro vyrobu a s ohledem na cile politik, strategii a koncepci vefejné spravy v oblasti energetiky
a klimatu vymezovat plochy pro OZE. Zafazenim OZE do vefejné technické infrastruktury,
zfizované a provozované ve vefejném zajmu, a povinnosti vymezovani novych ploch
pro OZE v Gzemnich planech viada CR jednoznaéné deklaruje zajem a podporu jejich
rozvoje.

Pfiloha: Analyza viditelnosti

Analyza viditelnost plochy zaméru FVE byla provedena ve webové aplikaci CUZK ,Analyzy

vySkopisu" dostupné na https://ags.cuzk.cz/av/. Vstupni parametry analyzy:

- model pro vypocet: digitalni model povrchu 1. generace (DMP 1G), ktery
pfedstavuje zobrazeni pfirozeného nebo lidskou
Cinnosti upraveného zemského povrchu vcetné staveb
a rostlinného pokryvu

- vysSka stanovisté nad modelem: 3,5m
- vzdalenost pro vypocet: 10 000 m
- umisténi bodu: stfedni vyska v ramci plochy zaméru FVE

Analyza umoZzfuje vypocet viditelnosti zadaného bodu, sjeho definovanou vySkou nad
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terénem, v okruhu maximalné 10 km. Z vysledk( je patrny rozsah dotéeni jevl ze studie
»Vyhodnoceni Uzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limitd umisténi vétrnych
a fotovoltaickych elektraren " a vrcholll uvedenych ve stanovisku OOP. P¥i interpretaci
analyzy viditelnosti pro zamér FVE je nutné pfihlédnout nejen k terénnim pomérim, ale i ke
skutec€nosti, Ze dominantni vizualni vliv stavby nastava ve sméru orientace fotovoltaickych
panelu, nejastéji J - JZ smérem.

Dopisem ze dne 16.10.2024 ¢.j.: MUBR/134905-2024/sch-Vyst. 611/2023/sch potizovatel
rozporoval stanovisko dotéené¢ho organu ochrany piirody a v souladu s ustanovenim § 5
zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozd¢jSich ptedpisti, navrhl smirné
odstranéni rozport, které brani fadnému projednani a rozhodnuti dané véci. Pozadoval
zastavitelnou plochu Z1/1 v ndvrhu zmény €. 1 ponechat. Své stanovisko odivodnil tim,
ze lokalita, ve které je zastavitelna plocha Z1/1 pro docasnou stavbu FVE vymezena, byla
navrzena tak, aby nebyla ve stfetu s vyznamnymi limity vyuZiti izemi. Nachdzi se mimo
tizemi nevhodna pro umisténi FVE, jeZ vyplyvaji z ,,Uzemni studie vyhodnoceni uzemi
Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limith umisténi vétrnych fotovoltaickych
elektraren.” Je vymezena mimo zvlast¢ chranéna uzemi, mimo lokality soustavy
NATURA 2000, mimo piirodni parky, mimo prvky USES, nedotkne se Zadného
vyznamného krajinného prvku, nevyzaduje kaceni dievin a nebude poskozena ¢i znicena
zadna pluzina. Okolni ¢lenity terén, mozaika liniovych pasi dfevin a navazujici lesni
porosty zakryji vizudlni efekt FVE. V rdmci kompenzacnich opatfeni pii povoleni zdméru
lze navrhnou vysadbu domadcich dievin (zejména plodonosnych keiti) kolem plotu FVE
pro zmirnéni dopadu technicistni plosné stavby na hodnoty krajinného razu. Tato vysadba
bude slouzit také jako potravni a hnizdni biotop pro ptaky. Zastavitelnd plocha Z1/1 pro
umisténi doCasné stavby FVE byla vymezena z diivodu nutnosti navySeni vyroby
elektrické energie z obnovitelnych zdrojii (dale jen ,,0ZE*) Ceské republiky, ktera
v soucasné dobé vyznamné zaostava za zapadni Evropou. Je proto nutné podporovat
vystavbu obnovitelnych zdrojii energie a pfipravit tak podminky pro nevyhnutelnou
dekarbonizaci energetického odvétvi (odklon od fosilnich paliv). K tomu pfispiva
1 nafizeni Rady EU 2022/2577 vydané dne 22.12.2022, které urcuje ramec pro urychleni
zavadéni energie z obnovitelnych zdroji a stanovuje, ze obnovitelné zdroje jsou
pfevazujicim vefejnym zijmem v kolizi s nékterymi vefejnymi zajmy na ochrané
zivotniho prostfedi. Toto nafizeni ma piimy Uc¢inek, v Clenskych statech se aplikuje
rovnou (bez transpozice). V ndvaznosti na vySe uvedené skutecnosti 1ze zamér vymezeni
novych ploch pro fotovoltaické elektrarny povazovat za globalni vetejny zajem, ktery
spocivd ve vynaloZeni veSkerého usili k omezeni produkce vyroby elektrické energie
z fosilnich paliv a pfechodu na nizkouhlikovou energetiku s vysokym podilem
obnovitelnych zdrojii. VySe popsany vefejny zajem je tak srovnatelny se zajmy
chranénymi zédkonem na ochranu pfirody a krajiny. Novela zdkona ¢. 19/2023 Sb.,
nazyvand také jako LEX OZE [, méni mj. energeticky a stavebni zakon
a stanovi vystavbu a zfiizovani vyroben elektrické energie z obnovitelnych zdroji
(nad 1 MW instalovaného vykonu) jako predmét verejného zajmu (viz § 2, odst. 2,
pism. a) bod 18 a § 3, odst. 2 zakona ¢. 458/2000 Sb. a § 2, odst. 1, pism. m), bod 2
zakona ¢. 183/2006 Sb.). Soubézné bylo v ramci této novely doplnéno pism. j) do §19
odst. 1) =zakona  183/2006 Sb., ve kterém je stanovena  povinnost
s ohledem na charakter izemi a kvalitu vystavéného prostfedi vyhodnocovat a, je-li to
ucelné, vymezovat vhodné plochy pro vyrobu a s ohledem na cile politik, strategii a
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koncepci vetejné spravy v oblasti energetiky a klimatu vymezovat plochy pro OZE.
Zarazenim OZE do verejné technické infrastruktury, ziizované a provozované
ve velejném zajmu, a povinnosti vymezovani novych ploch pro OZE v zemnich
planech vlada CR jednozna¢né deklaruje zajem a podporu jejich rozvoje.

Na zéklad¢ vySe uvedené¢ho pozadal dotéeny organ ochrany ptirody o vydani navazujiciho
stanoviska ve smyslu § 4 odst. 4 stavebniho zdkona. Dne 29.11.2024 obdrzel potizovatel
stanovisko doteného organu ochrany piirody &: MUBR/163324-2024/pzd, sp.zn. OZP-
5509/2024/pzd ze dne 29.11.2024, ve kterém doteny organ ochrany piirody a krajiny sdéluje,
ze nezjistil nové skutecnosti, navazujici stanovisko nevydava a potvrzuje vSechna diive
vydana stanoviska v této véci.

Protoze potizovatel nesouhlasil snesouhlasnym stanoviskem orgdnu ochrany ptirody
Méstského uradu Bruntal, dosSlo ke sporu uvniti spravniho organu, kterym je ve smyslu § 1
odst. 1 spravniho t4du obecni ufad, v daném piipadé Méstsky urad Bruntdl. Proto byl tento
spor feSen interné dle vnitinich pfedpist. Protoze vnitinimi piredpisy Méstského tifadu Bruntél
nebyla uréena osoba k feSeni sporu, fesil tento spor starosta, ktery je podle § 109 odst. 1
zékona o obcich v ¢ele obecniho ufadu. Pofizovatel mu feseni sporu postoupil piipisem ze dne
20.01.2025 ¢.j.: MUBR/3151-2025/sch-Vyst.611/2023/sch, spis. zn.: Vyst.611/2023/sch.

V daném ptipadé dochazi ke stfetu dvou vetfejnych zajmi. Veifejného zdjmu chranéného
pofizovatelem zmény uzemniho planu, jehoz jednim z ukold je vyhodnocovat a, je-li to
ucelné, vymezovat vhodné plochy pro vyrobu; plochy pro vyrobu elektfiny, plynu a tepla
véetné ploch pro jejich vyrobu z obnovitelnych zdroji. A vefejného zajmu chranéného
dotéenym orgadnem ochrany pfirody, ktery spo¢ivd mimo jiné v ochrané krajiny a krajinného
razu. Pofizoval se v pribéhu projednani pokusil o dohodu a smirné odstranéni sporu. V dané
véci svolal jedndni, kterého se kromé& zastupcl pofizovatele a dot¢en¢ho orgdnu ochrany
ptirody zagastnili zastupci navrhovatele spoleénosti CEZ Obnovitelné zdroje, s.r.o. Zadné
kompromisni feSeni nebylo bohuZel nalezeno. Poftizovatel (v souinnosti s navrhovatelem
zmény) ani dotCeny organ ochrany pfirody neshledal na zaklad¢ dalSich dodanych podkladi
a argumenti diivody pro zménu svého stanoviska.

Lokalita, ve které je zastavitelna plocha Z1/1 pro docasnou stavbu FVE vymezend, byla
navrzena tak, aby nebyla ve stfetu s vyznamnymi limity vyuZiti uzemi. Nachazi se mimo
tizemi zcela/spise nevhodna pro umisténi FVE, jez vyplyvaji z ,,Uzemni studie vyhodnoceni
uzemi Moravskoslezského kraje zhlediska existujicich limith umisténi vétrnych
a fotovoltaickych elektraren.“ Je vymezena mimo zvlasté chranénd tzemi, mimo lokality
soustavy NATURA 2000, mimo pfirodni parky, mimo prvky USES, nedotkne se Zzadného
vyznamného krajinného prvku, nevyzaduje kaceni dievin a nebude poSkozena ¢i znicena
zadna pluzina. Je vymezena tak, aby nenarusila dochované kamenice s liniovou zeleni, které
respektuje. Okolni ¢lenity terén, mozaika liniovych pasti dfevin a navazujici lesni porosty
zakryji vizualni efekt FVE. V ramci kompenzacnich opatfeni pii povoleni zdméru lze
navrhnou vysadbu domécich difevin (zejména plodonosnych ketil) kolem plotu FVE pro
zmirnéni dopadu technicistni plo§né stavby na hodnoty krajinného razu. Tato vysadba bude
slouzit také jako potravni a hnizdni biotop pro ptaky. Navrzena zastavitelnd plocha FVE je
vizualné ,,rozbitd* stavajici kamenici s liniovou zeleni. Nejedna se o velkou stavbu FVE, ktera
by svou plochou vyrazné zasahla do krajinné scenérie. Z diivodu velikosti FVE cca 3,14 ha
(limit 10 ha a vice) bylo upusténo Krajskym tfadem Moravskoslezského kraje, odboru
zivotniho prostiedi, od posouzeni vlivu zdméru na Zivotni prostfedi dle zdkona ¢. 100/2001
Sb. (navazujici stanovisko &.: MSK 162202/2022, sp. zn.: ZPZ/30950/2022/Mac 205.2 S5 ze
dne 21.12.2022). Jedna se o podlimitni zdm¢r.
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Zastavitelna plocha Z1/1 pro umisténi docasné stavby FVE byla vymezena z diivodu nutnosti
navyseni vyroby elektrické energie z obnovitelnych zdrojii (dale jen ,,0ZE*) Ceské republiky,
ktera v soucasné dob¢ vyznamné zaostava za zapadni Evropou. Je proto nutné podporovat
vystavbu obnovitelnych zdroji energie a pfipravit tak podminky pro nevyhnutelnou
dekarbonizaci energetického odvétvi (odklon od fosilnich paliv). K tomu piispiva i nafizeni
Rady EU 2022/2577 vydané dne 22.12.2022, které urcuje ramec pro urychleni zavadéni
energie z obnovitelnych zdroju a stanovuje, ze obnovitelné zdroje jsou pfevazujicim vefejnym
zajmem v kolizi s nékterymi vefejnymi zajmy na ochrané zivotniho prosttedi. Toto nafizeni
ma pfimy ucinek, v ¢lenskych statech se aplikuje rovnou (bez transpozice). V navaznosti
na vySe uvedené skutecnosti Ize zamér vymezeni novych ploch pro fotovoltaické elektrarny
povazovat za globalni vetfejny zajem, ktery spoc¢iva ve vynalozeni veskerého usili k omezeni
produkce vyroby elektrické energie z fosilnich paliv a pfechodu na nizkouhlikovou energetiku
s vysokym podilem obnovitelnych zdrojii. VySe popsany vefejny zdjem je tak srovnatelny se
zajmy chranénymi zékonem na ochranu pfirody a krajiny. Novela zdkona ¢. 19/2023 Sb.,
nazyvana také jako LEX OZE I, mé&ni mj. energeticky a stavebni zdkon a stanovi vystavbu
a zFizovani vyroben elektrické energie z obnovitelnych zdroji (nad 1 MW instalovaného
vykonu) jako predmét verejného zajmu (viz § 2, odst. 2, pism. a) bod 18 a § 3, odst. 2
zakona ¢. 458/2000 Sb. a § 2, odst. 1, pism. m), bod 2 stavebniho zdkona, nové¢ § 10 odst. 1
pism. b) a § 39 pism. f) nového stavebniho zdkona). Zarazenim OZE do verejné technické
infrastruktury, zfizované a provozované ve vefejném zajmu, a povinnosti vymezovani
novych ploch pro OZE v tizemnich plinech vlada CR jednoznaéné deklaruje zajem
a podporu jejich rozvoje.

Potizovatel akcentuje vefejné z4jmy na vymezeni této zastavitelné plochy ukotvené v cilech
a ukolech uzemniho planovani § 19 odst. 1 pism. b) c, e) stavebniho zakona a § 39 nového
stavebniho zékona, jeZ dle naSeho ndzoru v pfedmétném sporu pievazuji.

Dne 26.02.2025 vydal starosta mésta Bruntalu pod ¢j: MUBR/35857-2025/indr, Sp.zn. KSM-
819/2025/sle rozhodnuti sporu ve véci zmény & 1 Uzemniho planu Andélska Hora, a to
pfiklonénim se na stranu pofizovatele zmény & 1 Uzemniho plénu Andélska Hora, tedy
odboru vystavby a izemniho planovani Méstského uradu Bruntal, a podporou jeho argumentti
vedoucich k vymezeni plochy Z1/1 (VE) plochy vyroby energie z obnovitelnych zdroji —
fotovoltaicka elektrarna na dotéenych pozemcich parc.c. 1011 a 1015/1 v katastralnim uzemi
Andélska Hora ve Slezsku v ramci zmény ¢ 1 Uzemniho planu Andélska Hora. Své
rozhodnuti odiivodnil nésledovné:

,»V ramci rozhodnuti byla, mimo jiné, posuzovana pievazujici mira vlivu vetejného z&jmu,
kdy na jedné stran¢ je chranén zajem spocivajici v ochrané zivotniho prostfedi a krajiny a na
stran¢ druhé zdjem spojeny s plnénim cilli a ukoli uzemniho planovani, tedy s ucelnym
vymezovanim vhodnych ploch pro vyrobu, ploch pro vyrobu elektiiny, plynu a tepla véetné
ploch pro jejich vyrobu z obnovitelnych zdroji. Neopomenutelnym faktem pii rozhodovani
bylo 1 zakotveni pfedmétu vetejného zajmu spocivajici ve vystavbé a zfizovani vyroben
elektrické energie z obnovitelnych zdroji v legislativé CR, v zakon& &. 458/2000 Sb.,
v platném znéni. V predmétném sporu bylo vyhodnoceno, Ze ptevazuje vliv vefejného zajmu
spojeny s plnénim cili a tkolll tzemniho pldnovani, tedy s i¢elnym vymezovanim vhodnych
ploch pro vyrobu, ploch pro vyrobu elekttiny, plynu a tepla, v¢etné ploch pro jejich vyrobu
z obnovitelnych zdroji, kdy je tato skute¢nost také v souladu s nafizenim Rady EU
2022/2577, které urCuje ramec pro urychleni zavadéni energie z obnovitelnych zdroji
a stanovuje ,, pro ucely konkrétnich odchylek stanovenych v prislusnych pravnich predpisech
Unie v oblasti Zivotniho prostredi, Ze u projekti v oblasti energie z obnovitelnych zdrojii
existuje prevazujici verejny zdajem a Ze tyto projekty slouzi verejnému zdravi a bezpecnosti, s
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vyjimkou pripadii, kdy existuji jasné ditkazy o tom, Ze tyto projekty maji vyznamné nepriznivé
ucinky na zivotni prostredi, které nelze zmirnit nebo kompenzovat. “

Dle posouzeni vSech dostupnych podkladii a materidlit k takto vyznamnym nepiiznivym
ucinkiim na zivotni prostfedi v lokalité obce And¢lska Hora nedojde. To, ze vyroba elektfiny
z obnovitelnych zdroji je obecné vefejnym zdjmem, protoze sméfuje pravé k vysSsi mife
budouci ochrany zivotniho prostfedi, konstatoval i Nejvyssi spravni soud jiz v lednu 2017
(rozsudek sp. zn. 2 As 207/2016). Ptfevazujici mira vlivu vefejného zdjmu spocivajici
v plnénim cilti a tkoldi izemniho pladnovani, tedy s ucelnym vymezovanim vhodnych ploch
pro vyrobu, ploch pro vyrobu elektfiny, plynu a tepla, v¢etné ploch pro jejich vyrobu
z obnovitelnych zdroji tak potlacila vefejny zajem ochrany ptirody, kde by, na zakladé
stanoviska dot¢eného organu, mohla realizace takového zaméru ,, svou ndpadnosti a vizualni
silou zmenit vizualni projev, snizit citelnost charakteristickych (nékdy az emblematickych)
rysu terénnich horizontii a tim i negativne ovlivnit charakter prostredi, ve kterém horizonty
predstavuji neprehlédnutelné znaky individuality krajiny. *“ Dle ndzoru ochrany prirody,
umisteni FVE primo do plochy vymezené jako krajina s castecné dochovanou krajinnou
Strukturou by znamenalo vyrazné snizeni ¢i dokonce setreni jeji vypovédni (vyznamové
a historické) hodnoty.* Pti rozhodovéni byla zohlednéna 1 zpracovana analyza viditelnosti,
kdy plocha FVE v dané lokalit¢ neptisobi pohledové vyznamné do vychodnich smérd, kde se
nachdzi regionalni krajinny horizont. Dle sd€leni navrhovatele dale nedojde k naruSeni
rozvolnéné zéastavby, nedojde ke kaceni krajinné zelené ani lesnich porosti a budou
zachovany kamenice a remizky v plné mife. Nebude sniZena biologickd rozmanitost a pida
bude nadale chranéna pied vétrem a vodni erozi. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o plochu
o celkové rozloze cca 3 ha nebude omezena ani migrace a pohyby Zivoc€ichii v izemi. V ramci
povoleni zdméru budou dale feSena kompenzacni opatieni dle pozadavku organu ochrany
ptirody nebo organu myslivosti.

Navrhovanymi kompenza¢niho opatienimi pro tuto lokalitu jsou:

1) Vysadba dievin kolem oploceni FVE; Jedna se zejména o krajinafské opatfeni pro zmirnéni
dopadu technicistni plo$né stavby na hodnoty krajinného razu. Vysadby domécich kefd,
ptipadné i strom (S strana), budou slouzit také jako potravni a hnizdni biotop pro ptaky.

2) Prichodnost plotu FVE pro mensi dravee; Pti zemi budou v plotu v pravidelnych rytmech
rozmistény mensi otvory, kterymi prolezou zivocichové, ktefi nemohou ohrozit provoz FVE
(cca velikost lisky).

3) Berli¢ky pro sovy a dravce; Na 1 ha plochy bude umisténo cca 2-5 berli¢ek pro dravce

a sovy, vyska berlicek cca 2,5 m nad zemi.

4) Ptaci budky; V ketich budou umistény malé budky pro mensi ptéky, a to 1-1,5 m nad zemi
(sttizlici) a 1,5-2 m nad zemi (sykory, vrabci) s vletovym otvorem umisténym na JV-JZ.

5) Dalsi opattfeni tzv. hmyzi hotely, ponechani mrtvého dieva v lokalité apod.

Vyse uvedenému rozhodnuti pfispéla 1 skutecnost, Ze v ramci projednani zmény ¢. 1
Uzemniho planu Andélskd Flora nebyla uplatnéna 74adna dalsi nesouhlasna stanoviska
dotéenych organti (mimo stanovisko organu ochrany ptirody Méstského ufadu Bruntal), a to
ani z hlediska ochrany zemé&délského plidniho fondu, pamatkové péce ¢i dalSich slozek
zivotniho prostiedi. Stale je tak také tfeba zohlednovat i fakt, ze v ptipad¢ vystavby FVE, se
jedné o vystavbu docasné stavby, u které je vzdy mozné dané uzemi navratit do ptivodniho
stavu bez dalSiho vétSiho zasahu, ktery by trvale dané uzemi znehodnotil. VSechny vyse
uvedené divody a argumenty vedly k rozhodnuti pfiklonit se v rdmci vedeného sporu
na stranu pofizovatele zmény ¢. 1 Uzemniho planu Andélska Hora, tedy odboru vystavby
a uzemniho planovani Méstského tradu Bruntél, a vyslovit souhlas s vymezenim plochy Z1/1
(VE) plochy vyroby energie z obnovitelnych zdroji - fotovoltaicka elektrarna na dotenych
pozemcich parc.¢. 1011 a 1015/1 v katastralnim tizemi Andélskd Hora ve Slezsku v ramci
zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Andélska Hora.“
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Dne 14.04.2025 potizovatel obdrzel stanovisko Krajského uradu Moravskoslezského kraje,
Odboru tUzemniho planovani a stavebniho fadu ¢j.. MSK 41836/2025, sp. zn.:
KPP/6801/2025/Vok 326.2 S5 ze dne 14.04.2025 dle ustanoveni § 55b odst. 4 stavebniho
zékona, ve kterém krajsky ufad konstatuje, ze navrh zmény neni v rozporu s Politikou
tizemniho rozvoje CR a nenaru$uje vyuZivani Gizemi, zejména s ohledem na §ir§i vztahy
v uzemi. Navrh zmény je v souladu se Zasadami izemniho rozvoje Moravskoslezského kraje.

3. Zprava o vyhodnoceni vlivii na udrZzitelny rozvoj izemi obsahujici zakladni informace
o vysledcich tohoto vyhodnoceni véetné vysledkii vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi

Vyhodnoceni vlivii zmény ¢. 1 na udrZitelny rozvoj tzemi nebylo vypracovano. Zadatel
piedlozil navrh obsahu zmény a stanovisko Krajského uradu Moravskoslezského kraje,
Odboru zivotniho prostiedi a zemédélstvi ¢j: MSK  101997/2022, sp. zn.:
7P7/18449/2022/Pei 204 V5 ze dne 26.07.2022, ve kterém dotéeny organ konstatuje podle
§ 451 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich ptedpist,
7e zamér nemilze mit samostatné nebo ve spojeni sjinymi koncepcemi nebo zaméry,
vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit a ptac¢ich
oblasti., a stanovisko Krajského tfadu Moravskoslezského kraje, Odboru Zivotniho prostiedi
a zemé&délstvi &: MSK 96654/2022, sp. zn.: ZPZ/18368/2022/Mac 2052 S5 ze dne
29.07.2022, ve kterém dotCeny organ konstatuje, Zze zdmér je nutno posoudit podle § 101
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zzivotni prostiedi, ve znéni pozd¢jSich
ptedpisti. Nasledné navrhovatel predlozil navazujici stanovisko Krajského tUfadu
Moravskoslezského kraje, Odboru zivotniho prostiedi a zemédélstvi ¢j: MSK 162202/2022,
sp. zn.: ZPZ/30950/2022/Mac 205.2 S5 ze dne 21.12.2022, ve kterém dotéeny organ
konstatuje, Ze po uptesnéni rozsahu zameéru (cca 3,14 ha, pfedpokladany celkovy instalovany
vykon 1,8 MWp) souhlasi s upuSténim od zpracovani vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi
dle § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi, ve znéni pozd¢jsich
predpisi.

4. Stanovisko krajského uradu k vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi

Vyhodnoceni vlivii zmény ¢. 1 na Zivotni prostiedi nebylo vypracovano. Zadatel piedlozil
navrh obsahu zmény a stanovisko Krajského tUfadu Moravskoslezského kraje, Odboru
zivotniho prostiedi a zemédélstvi &: MSK 101997/2022, sp. zn.: ZPZ/18449/2022/Pei 204 V5
ze dne 26.07.2022, ve kterém dotceny organ konstatuje podle
§ 451 zékona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsSich ptedpist,
7ze zamér nemuze mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry,
vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit a ptacich
oblasti., a stanovisko Krajského ufadu Moravskoslezského kraje, Odboru Zivotniho prostredi
a zemédélstvi &j: MSK 96654/2022, sp. zn.: ZPZ/18368/2022/Mac 2052 S5 ze dne
29.07.2022, ve kterém dotéeny organ konstatuje, Ze zamér je nutno posoudit podle § 10i
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi, ve znéni pozdé&jSich
predpisi. Nésledné¢ navrhovatel predlozil navazujici stanovisko Krajského uradu
Moravskoslezského kraje, Odboru Zivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi ¢j: MSK 162202/2022,
sp. zn.: ZPZ/30950/2022/Mac 205.2 S5 ze dne 21.12.2022, ve kterém dotéeny organ
konstatuje, Ze po upfesnéni rozsahu zameéru (cca 3,14 ha, predpokladany celkovy instalovany
vykon 1,8 MWp) souhlasi s upuSténim od zpracovani vyhodnoceni vlivil na Zivotni prostiedi
dle § 101 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi, ve znéni pozdé&jSich
predpisti.
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5. Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. S zohlednéno, s uvedenim zavaznych
diivodii, pokud nékteré poZzadavky nebo podminky zohlednény nebyly

Vyhodnoceni vlivii zmény ¢&. 1 na Zivotni prostiedi nebylo vypracovano. Zadatel predlozil
navrh obsahu zmény a stanovisko Krajského uradu Moravskoslezského kraje, Odboru
Zivotniho prostiedi a zem&délstvi &j: MSK 101997/2022, sp. zn.: ZPZ/18449/2022/Pei 204 V5
ze dne 26.07.2022, ve kterém dotéeny organ konstatuje podle
§ 451 zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich piedpisi,
ze zamér nemlze mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry,
vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit a ptacich
oblasti., a stanovisko Krajského titadu Moravskoslezského kraje, Odboru zivotniho prostiedi
a zem&délstvi &: MSK 96654/2022, sp. zn.: ZPZ/18368/2022/Mac 2052 S5 ze dne
29.07.2022, ve kterém dotCeny organ konstatuje, ze zdmér je nutno posoudit podle § 101
zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi, ve znéni pozdé&jSich
predpisti. Nasledné navrhovatel predlozil navazujici stanovisko Krajského tfadu
Moravskoslezského kraje, Odboru Zivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi ¢j: MSK 162202/2022,
sp. zn.: ZPZ/30950/2022/Mac 205.2 S5 ze dne 21.12.2022, ve kterém dotéeny organ
konstatuje, Ze po upfesnéni rozsahu zaméru (cca 3,14 ha, ptedpokladany celkovy instalovany
vykon 1,8 MWp) souhlasi s upusténim od zpracovani vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi
dle § 101 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi, ve znéni pozdé&jSich
predpisi.

6. Rozhodnuti o namitkach a jejich odiivodnéni
Nebyly uplatnény z4dné namitky.

7. Vyhodnoceni pripominek
Nebyly uplatnény zadné piipominky.

Soucasti Odiivodnéni Zmény ¢. 1 jako priloha €. 2 je Protokol o kontrole souladu dat
Zmény C. 1 s jednotnym standardem nastrojem ETL.
Pouceni

Proti zméné Uzemniho planu vydané formou opatieni obecné povahy nelze podat opravny
prostfedek (§173 odst. 2 spravniho fadu).

V Andélské Hoie dne
Jifi Snasel Simona Svobodova
starosta mistostarostka
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